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Saatesona

Kéesolev raamatuke on vilja kasvanud kolmekordsest
ettekandest kaanelehel nimetatud aine kohta. Ainest koneles
allakirjutanu  koigepealt esimesel Lutheri-kursusel, mille
Tallinnas oli korraldanud kirikliku Noorsootdo Sekretariaat koos
Eesti Misjoni seltsiga. Peale selle kisitles allakirjutanu ainet
uuesti joulukuul 1935 ja paastukuul 1936 nn. kuulutajate-
vendade kursustel Raplas ja Polvas, mille korraldajaks oli
Sisemisjoni Seltsi peasekretdr koos Noorsootod peasekretiri ja
allakirjutanuga kui Eesti Misjoni Seltsi esindajaga. Need kursu-
sed olid EELK Sisemisjoni Seltsi poolt toime pandud vajadusest
kinnitada meie kirikus Jumala sdna kuulutajaid ja Opetajaid
nende usutunnistuses ja dratada koigis osavotjates huvi meie
oma kiriku dige Opetuse vastu praegusel ususegasel ja usuvaesel
ajal, mil ni1 palju vddrvoole on d0dnestamas usutunnistuse alu-
seid.

Kahest viimasest kursusest osavdtjate soovil ja kursuse
juhataja Sisemisjoni Seltsi peasekretdr kirikudpetaja Albert
Soosaare ettepanekul pani allakirjutanu loenguil esiletoodud
motted kirja triikki jaoks ja tdiendas neid motetega, mis ta on
avaldanud samadel kursustel Rooma kirja 5-8. peatiiki seletami-
sel. Raamatukese kirjastamise vOttis oma peale Sisemisjoni
Selts.

Loengud e1 pakkunud ega raamatukene paku luterluse
aluste ja tunnuste tidielikku iilevaadet: see on piiratud meie
usudpetuse olulisemate pohijoonte esiletoomisega, millesse
kiindumine valmistab digeid luterlasi ja mille varal saab selgesti
eristada luterlust kdigist teistest ristiusu - ka evangeelsetest -
riithmadest.

Kes raamatukese lugemisest tahab diget kasu saada, lugegu
seda piibel kdekorval, et siiveneda kirjakohtadesse, millele on
vihjatud ning veenduda selles, et kdoik ndonda on, kuidas Kiri
titleb (vrd Ap 17,11).

Aidaku Jumala Pitha Vaim, kes ehitab kogudust, et véljuv
raamatuke pisutki tdidaks oma otstarvet.

Harald Pold



Mis on luterlus ja miks me peame seda usku kalliks?

Sona “usk” me tarvitame vaimulikus kones kahes mottes:
kitsamas ja laiemas.

Kitsamas mottes me méargime sonaga “usk” seda vdge, mis
teeb inimese ondsaks. Usk selles mottes teostub siidame sise-
mises kinnihaaramises Kristusest kui Onnistegijast, kelles
“meil on lunastus tema vere 14bi, see on pattude andekssaamine”
(K1 1,14 Ef 1,7)". See usk on ikka ziks ja igas inimeses, kes saab
ondsaks, samane. Selle omajaid leidub koigis kristlikes kogu-
dustes ja tema omajad moodustavad ndhtamatu “piiha kiriku”
ehk “piihade iihenduse”, mis kogu maailmas on iiks’.

Laiemas mottes mahutab sona “usk™ endasse koigi kristlike
todede sisu tervikuna ehk kogu Kristliku opetuse. Selles mottes
usk ei ole maailmas ks, vaid jaguneb paljudesse uskkonda-
desse, mida ka “uskudeks” nimetatakse. Usk selles mottes on
aga seoses usuga kitsamas mottes. Sest usk laiemas mottes tahab
olla ja ongi feeks usule kitsamas mottes, mis teeb Ondsaks.
Luteriusust koneldes me rddgime teest ondsuse usule luteri ki-
riku Opetuse jargi, seda eristades ondsuse teest, millist nditavad
teised uskkonnad. Sellest vaatekohast me nimetame luteriusku
ka lihtsalt luterluseks.

Luterluseks me ei nimeta oma usku aga selles mottes, et see
oleks tekkinud iihe inimese, Martin LUTHERi siidames vo1
pohineks tema motetel usust, vaid liksnes selleparast, et see on
rajatud selgele piihakirja sonale. LUTHERi nimega, kes usu
piiblile rajas, me tdstame oma usu vilja teiste “uskude” seast,
kes vididavad oma usu ka pohinevat piiblil, kuigi see neil ei
poOhine selgelt ja ainuiiksi sellel. Luterlus tdhendab meile piibli-
usku selle sona tipseimas mottes, nagu LUTHER ise seda ka
rohutab. Ja just seepirast, et LUTHERi vaenlased meie usule
selle nime on andnud, peame sellest nimest kinni ega hébene
teda, vaid tunnistame endid teadlikult luterlasteks®.



Et luterlus on rajatud iiksnes piiblile, siis meie peame seda
usku ainuoigeks usuks. Sest nagu ei saa olla iihest kohast teise
mitut oiget teed, nii ei saa ka olla mitut tihesugust diget usku,
vaid saab olla ainult liksainus. Muidugi tunneb selle dra vaid
see, kes ise on selle sees. Ja kes selle dra tunneb, see ongi alles
oige luterlane’. See ndeb siis ka, missugune suur joud peitub
luterluses selle tottu, et see usk annab usklikule

1. koigepealt suure selguse. Nimelt ei anna luterlus tihelegi
usukiisimusele kahte voi kahtlevat vastust ega jiata ka iihtki
usukiisimust vastamata, vaid tal on igale kiisimusele iiksainus
selge vastus. See seik vastab apostel Johannese sonadele: “Teil
on voidmise and sellelt, kes on piiha, ja teie teate koik” (1Jh
2,20).

2. Koos selgusega annab see usk usklikule ka suure kind-
luse ja julguse. Nimelt teab luterlane ega ole temal selles mingi-
sugust kahtlust, et ta omas usus on oigel teel. Selle tottu ta ka
tunneb dra koik valeteed ega lase ennast vintsutada iihegi voora
opetusega, vaid on kindel armus (Hb 12,9), mille ta on saanud
Kristuselt’.

Kes kiill e1 peaks tahtma omada oma usus selgust ja julgust?
Ja ometi on luterlastel pracgusel ajal seda selgust ja julgust nii
vaga pisut ja nende arusaamine usukiisimustes on vidga koikuv,
tumestatud ja segane. Tahtmatult tekib kiisimus, kas teistes
uskudes on selgusetus niisama suur ja kust see selgusetus meile
tuleb? Naib, et see oleneb koik sellest, et luterlased ei pea enam
oma usudpetustest ehk dogmadest dieti lugu, vaid lasevad endid
Ootsutada ja kdigutada igasugusest Opetuse tuulest (Ef 4,14).

Alatine dogmade mahategemine, mis on ometi usu ja elu
juhtnoorid, on oma halba mdju avaldanud usualal ja pannud
usklikud siia-sinna kdikuma. Nad otsivad paremat siit ja sealt,
kuigi paremat kuskil ei ole. Seepdrast on vidga vajalik tuletada
jalle meelde, missugune kallis vara on meie luterlus ja milles
eriti peitub selle aarde véirtus. Seda tahamegi teha allpool,
kiasitledes oma usu pohialuseid ja peatudes tema silmapaistva-
mate tunnuste juures.



I. LUTERLUSE ALUSTEST

Meie iitlesime, et usk laiemas mottes ehk usudpetus nditab
teed usule kitsamas mottes ehk Ondsuse usule. Sellest vaate-
kohast me nimetasime usku laiemas mottes otse ondsuse teeks ja
vaitsime, et luteriusk tdhendab tdeliselt piibellikku teed ondsu-
sesse.

Ondsuse teed ndidata on aga iga kristliku usu iilesanne, sest
iga kristliku usu siht on oma dpetuses anda vastus kiisimusele:

“Mida pean ma tegema, et ma Ondsaks saaksin” (Ap 16,30).
Ehk: “Mida pean ma tegema, et ma igavese elu pariksin?” (Lk
10,25 18,18).

Vastus sellele kiisimusele ehk ndidatav tee igavesse ellu ehk
ondsusesse on esimene alus, millel pohineb ja mille timber
koondub iga usu kogu Opetus.

See on aga alles iiks alus. Teist on veel tarvis. Sest ei ole
likskoik, kes meile Ondsuse tee kitte juhatab, vaid meil peab
olema kindel ja tdiesti usaldatav juhataja, kellele tee on tuttav ja
kes meid oskab juhtida sihile ilma korvalekaldumiseta ja meile
teab raakida neist asjust, mis on taevas ehk igaveses elus. Seda
aga suudab iiksnes see, kes taevast on maha tulnud, Inimese
Poeg (Jh 3,12j), Jeesus Kristus, kes on meie usu iilim alustaja
ja tdidesaatja (Hb 12,2) ja kes ennast ise nimetab ainsaks teeks
Isa juurde (Jh 14,6). Temaga lihenduses liheme Ondsusesse.
Tema on meie teejuht, meie valgus, kes kdib meie eel ja viib
oma jarelkaijad (Jh 8,12) igavesse ellu.

Temaga aga saame kokku ja voime teda jdlgida piihas
Kirjas, mida meie uurime, nagu ta ju ise ltleb: “Teie uurite piihi
kirju, sest et teie arvate neis olevat igavese elu, ja need on (ju),
mis tunnistavad minust” (Jh 5,39). Piihakiri meie kdes on see
juhatus, mis meile néitab tee Ondsusesse. Seepdrast on pithakiri
ehk piibliraamat teiseks aluseks, millel pohineb piibli- ehk
luteriusk®.

Nii on luterlikul kogudusel kaks alussammast, nagu Saalo-
moni templi eeskoja ees oli kaks vasksammast (1Kn 7,21 2Aja
3,17), Jaakin (=tema kinnitab) ja Boas (=temas on végi), mis
kill millelegi ndhtavale ehitisosale ei olnud aluseks, kiill aga



suunatud igavesele templile, mis ei ole kétega tehtud. Sama
mote peitub ju selleski, kui monele ristiusu kirikule on ehitatud
kaks tihesugust korvuti piistitatud torni (niiteks Tallinna Kaarli
ja Rapla kirikul).

Oma usu alussammastest ehk pohialustest me kutsume iiht
sisuliseks aluseks (nn. “materiaalprintsiip”), nimelt luteriusus
ndidatud Ondsuse teed - ja teist vormiliseks aluseks (nn. “for-
maalprintsiip”), nimelt pithakirja ehk piiblit.

Ondsuse tee ehk esimese pdhialuse sisuks aga on dpetus, et
inimene saab oigeks Jumala ees usu ldbi Issandasse Jeesusesse
Kristusesse Jumala enese armust. Teise aluse sisuks on, nagu
teame, Jumala sona.

Mis on luterluse kaks peaopetust?

1. Et inimene saab oigeks usust ilma kdsu tegudeta - ja

2. et piihakiri on kogu usuopetuse ainus allikas ja
Juhtnoor’.



A. Oigekssaamisest usust ehk usudigusest.
1. Késutee ja usutee.

Kiisimusele “Mida pean ma tegema, et ma Oondsaks saan?”
ehk “Mida pean ma tegema, et ma igavese elu pirin?” leiame
piihakirjast kaks vastust. Uhe annab apostel Paulus Filippi linna
vangihoidjale, kes oli pagan (Ap 16,25-34) - ja teise Jeesus ise
kaks korda juudalastele: lihe korra kasutundjale, kellele ta
jutlustas loo halastajast samaarlasest (Lk 10,25-37) - ja teise
korra rikkale noormehele, kellele ta andis ndu miiiia dra oma
varandus ja jagada vaestele (Lk 18,18-23).

Pauluse vastus oli: “Usu Issandasse Jeesusesse Kristusesse,
siis saad ondsaks sina ja su pere.”

Jeesuse vastus oli iihele kiill {iht ja teisele teist viisi, kuid
motte poolest molemale samane: “Tee, mis on oeldud kdsu-
opetuses”, ehk teiste sOnadega ja kogu késudpetust kokku
vottes, nagu Jeesus seda tegi vastuseks variseridele (Mt 22,34-
40): “Armasta Issandat, oma Jumalat, kdigest oma siidamest ja
koigest oma hingest ja koigest oma meelest ... ja armasta oma
ligimest nagu iseennast.”

Pauluse vastus ja Jeesuse vastus ldhevad kirjakohtade seo-
sest véljavoetutena teineteisest kiill tiiesti lahku. Esimene rohu-
tab usku, teine kdsku, esimene on puht uustestamentlik, teine -
puht vanatestamentlik. Aga lahku need vastused ldhevad teine-
teisest ainult siis, kui meie Jeesuse vastuseid lugedes ei hooli
nende seosest lugudega, mis nendega koos jutustatakse ja mis
oma siindmustikuga on ka vastusteks esitatud kiisimustele.

Jeesus tahab niihésti kdsutundjat kui noormeest sundida
leidma ise teine vastus oma kiisimusele, sest molema juudalase
suhtumine kdsusse nditas ometi, et nemad késu ldbi ei1 saavuta
igavest elu: kédsutundja ei olnud tditnud dekaloogi (= kiimme
kasku) teisegi kdsulaua ndudmist, armastada oma ligimest, esi-
mesest kdsulauast rddkimata. Ja rikas noormees ei armastanud
Jumalat (Jeesust) koigest oma siidamest, vaid tema siida rippus
enam oma varanduse kiiljes, nagu néitab jutustus. Kummalgi oli



igatahes késk jdanud tditmata ja kuumalgi neist e1 olnud siis ka
voimalust igavest elu parida kasu 14bi.

Mbolemate vaga ja kdsu jargi elatud elu pidi neile nditama
seda, mida apostel Paulus iitleb Gl 2,16: “Meie teame, et ini-
mene el saa Oigeks kasu labi, vaid iiksnes Jeesuse Kristuse usu
1dbi.” Ja mida Peetrus kinnitab Jeruusalemmas, kuhu apostlid ja
koguduse vanemad olid tulnud kokku arutama kiisimust, kas
paganausust ristiusku tulnud kristlastel tuleb ondsakssaamiseks
pidada Moosese kiske voi ei (Ap 15,5-11). Seal iitles Peetrus
kdsundudjatele: “Mis te niitid Jumalat kiusate, et te jlingrite
kaela panete ikke, mida meie esivanemad ega meie ei ole
suutnud kanda? Ent meie usume Issanda Jeesuse Kristuse armu
1ab1 saada Oondsaks.”

Oma jiingritele ja koigile neile, kes temasse ja tema sonu
uskusid, ttles ju ka Jeesus ise: “Kes usub minusse, sellel on
igavene elu” (Jh 6,47). Nonda ta ei vastanud aga mitte kdsu-
tundjale ja rikkale noormehele sellepirast, et nende kummagi
sidames veel ei leidunud pinda selle sona jaoks. Nemad olid
viaga kinni kdsudiguse kammitsas ja neil oli tarvis selleks, et
Jeesuse elusOnu vastu votta, enne veenduda oma voOimetuses
kisku tdita ja kisuteel pddseda igavesse ellu. Ja veel oli neil
tarvis enne dra tunda Jeesust kui Onnistegijat. Késk pidi jiima
neid vaevama, et neid viia patutundmisele (Rm 3,20) ja nad
juhatada Kristuse juurde (Gl 3,24). Sest need kaks asja on késu
otstarbeks ja mitte dndsuse toomine.

Nii oli neile molemale juudalasele antud vdimalus tulla
veendumusele, et meie saame oigeks usu Ildbi. Oleksid nad
ometi lainud seda teed!

Koike seda arvesse vottes, mida siin on 6eldud Pauluse ja
Jeesuse vastuste kohta, viljendab luterlik kirik oma vaadet
ondsuse teele apostel Pauluse sonadega Rm 3,28: “Sellepdrast
meie arvame, et inimene maoistetakse oigeks usu libi ilma kdsu
tegudeta.”

Olla digeks moistetud tihendab aga sedasama, mis olla
onnis. Seega ei ltle siis apostel Paulus ka efeslastele midagi
muud kui roomlastele, kui ta kirjutab Ef 2,8-9:



“Sest teie olete armust ondsaks saanud usu kaudu ja mitte
iseenestest. Jumala and on see, mitte tegudest, et iikski ei saaks

kiidelda.”

2. Késutootused ja usutootused.

Meie Ondsus oleneb siis tiksnes ja ainult meie usust Kristu-
sesse ja ei millestki muust. Nii litleb Jeesus ise, nii iitleb tema
apostel Peetrus, nii iitleb tema apostel Paulus ja nii tunnistab
luterlik kirik.

Nailiselt ei ole see Ondsuse tee raske ja ometi on nii litlema-
tult raske asuda sellele teele. Sellest olukorrast annab tunnistust
ristikoguduste ja ristiinimeste hulk, kes seda teed sugugi ei
usalda, vaid piitiavad ikkagi kdia kasuteed. Kristluses on terved
uskkonnad, kes otse Opetavad, et ilma tegudeta ei saa Ondsaks,
moteldes tegude all Jumala kdskude tditmist. Ja meie enese
luterlike kristlaste seas on kiillalt neid, kes kdskude taitmisega
loodavad saavutada Jumala ees Oigust paaseda taevariiki.

Millega niisugune vddrnahe on seletatav?

Kdigepealt seletub see sellega, et toelist usku Kristusesse,
mis annab Ondsuse, ei saa keegi enesele ise votta - ehk nagu
titleb Martin LUTHER oma Vidikeses Katekismuses, et me e1 saa
“omast moistusest ega viest” uskuda Kristusesse, vaid selle usu
annab meile Jumal oma Piitha Vaimu 14bi (II peatiikk, 3. opetus).
Késu tditmiseks ja tegudeks aga vOib inimene, nagu paganate
elugi seda nditab, ise pingutada oma joudu ja midagi ka saavu-
tada, ni1 et ta voib ndha oma vilise elu kolblat edenemist ja oma
ausat, lugupeetavat ja laitmatut elu inimeste ees ning ka Jumala
onnistust oma tegudele ja elule. See kodik viib inimese arvamu-
sele, et ta sellega kidib ondsuse teed, kuigi ta ka oma olukorra
kohta omas siidames kindel ei ole.

Eks niisuguseid “usklikke” ole meil palju, kes oma laitma-
tule elule vaadates arvavad kaivat eluteed, mis viib Ondsusse.
Aga nad kdik on ometi eksiteel, enamasti seetdttu, et nad ei ole
endid kiillalt lasknud dpetada Jumala sdnal, on nn. “dogmat po-
lanud” ning ei oska vahet teha kasutee ja usutee vahel, milledest
esimene ei vii igavesse ellu, vaid ainult teine®.
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Kéasuteesse kiindumine Ondsuse saavutamiseks seletub ju
koige enam sellega, et Jumala mitmesugused tootused, mis ta
oma sOnas on andnud, teineteisega dra segatakse ja dra vahe-
tatakse. Ei panda nimelt sugugi tdhele, et Jumala toéotused on
kahesugused.:

tihed, mis on seotud ndudmiste ja tingimuste kiilge, ja

teised, mis saavad inimesele osaks muidu, puhtast armust,
ilma pélveta ja mis tulevad ainult vastu votta.

Ka see selge vahe on Jumala mitmesugustel tdotustel, et
tthed on maised ja teised taevalised. Jumal on tdotused andnud
molemale: nithasti kdsule kui usule.

Kiisutootused on seotud ndudmiste ja tingimuste kiilge, mis
tulevad tdita. Ja need tdotused on koik maised. Jumal tdotab
kidsuandmisel Siinai maéel, et ta heldust osutab ehk head teeb
tuhandeile neile, kes peavad tema késke (2Ms 20,5). Need “tu-
handed”, nagu Martin LUTHER1 Viike Katekismus seda sona
paris Oigesti on tolgendanud, ei kasva ju mitte taevas, vaid siin
maa peal. Ka 4. kdsk, mis on tdotusega, iitleb tdotuses iiksnes
seda: “Et sinu kisi hidsti kéiks ja sina kaua elaksid maa peal”
(vt. 2Ms 20,12 ja katekismuses).

Ja lisraeli lastele iitleb Jumal korduvalt ja selge sOnaga:
“Kui teie kdite mu seaduste jargi ja peate mu kiske ning teete
nende jargi, siis ma annan teile vihima omal ajal ja teie maa
annab teile vilja ja teie puud annavad vilja” jne. Vaata 3Ms
26,3-12 ja vaata ka 5Ms 28,1-14, kus on koigepealt tootatud:
“Kui sa Issanda, oma Jumala sdna digesti kuuled ja katsud teha
koigi tema kiskude jirgi, mis ma sulle tdna késin, siis Issand, su
Jumal, tOstab sinu iilemaks kui koik maailma paganrahvad” jne.
Ja veel: “ta onnistab su kdte tood, et sa mitmele rahvale void
laenata ja sul ei ole tarvis laenu teha. Ja Issand paneb su peaks ja
mitte sabaks, et sa saad ikka iilemale ega saa alamale, kui sa
votad Issanda, oma Jumala, kisku kuulda” jne.

Kui neis kirjakohtades ei ole ka moeldud ainult Siinai kisu-
laudade kiskudele, vaid pigem muudele kdskudele, mis iisraeli
rahval tulevad pidada, siis ometi ndeme, et Jumala juhatuse jargi
elamine e1 too meile kétte taevalikku head ehk oOndsust, vaid
ikka ainult maapealset Onnistust. Sellele vastavalt on ka Siinai
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kasulaudade kaskudel ikkagi ainult maised tdotused, nagu néitab
ka 2Ms 19,5 oeldud Jumala sona: “Kui teie votate kuulda mu
sona ja pidada mu (kdskude kiilge seotud) lepingut, siis teie
peate mu oma olema koigi rahvaste seast, sest koik maailm on
minu paralt.”

Ja jélle 5Ms 5,2-29, kus muu seas on 6eldud: “Issand, meie
Jumal, andis meile Hoorebil seaduse... Oleks neil ometi niisugu-
ne siida, et nad mind kardaksid ja peaksid alati kdiki mu kaske,
et nende ja nende laste kési hasti kdiks igavesti” (s.t. poliselt).

Koige selgemini aga tuleb kdsu jargi elatud elule vastava
tootuse piiratud maar voi otsekui kaaluga moddetud maine olu
ndhtavale kuningas Hiskija haiguse ja surma loos (Js 38,1-8 ja
2Kn 20,1-11). Seal Jesaja tuleb kuninga juurde ja kuulutab
temale Issanda soOna, et ta peab surema. Hiskija nutab ja palub
Jumalat, O6eldes: “Oh Jumal, motle ometi, kuidas ma sinu ees
olen elanud tde sees ja hea kohtlase siidamega ja teinud, mis su
silma ees on hea.” Jumal kuuleb ta palvet ja laseb temale iitelda,
et ta lisab tema eclupdevadele viisteist aastat. Need 15 aastat
antakse Hiskijale kui palk selle eest, et ta on elanud Jumala
meele jéargi ja teinud, mis on tema silmis hea.

Tootused, mille Jumal annab kdskude tditmisele ja tema
antud lepingu pidamisele, ei sisalda kuskil kohal piiblis igavese
ondsuse tootusi. Tootused, mis on iihenduses ondsusega ehk mis
suunduvad igavesse ellu, on antud muidu, ilma pilveta, ilma
teeneta, nad on armust’.

Naiteks ei loe me Aabrahami kutsumisloos mingisugustest
Jumala noudmistest temale, vaid Jumal valib lihtsalt Aabrahami
tema vendade seast ja késib tal minna vilja omalt maalt ning
annab temale vdga austava tootuse, teha teda suureks rahvaks ja
temas onnistada (s.t. taevalikult Onnistada) koiki suguvosasid
maa peal (1Ms 12,2-3). Miks Aabraham valitakse ja mitte
Naahor voi1 Haaran, seda Kiri ei iitle. Aabraham usub ja laheb
kodukohast vilja teadmata kuhu. Ta sammub edasi Jumala
juhatusel ja jouab Kaananisse. Siin lubab Jumal temale anda
selle maa, kus ta on ja kordab oma esimest tdootust, ndidates
taeva tdhtedele ja Oeldes, et Aabrahami sugu saab olema nii
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arvurikas. Aabraham “‘usub Issandasse” ja see “‘arvatakse
temale oiguseks” (1Ms 15,6).

Aabrahamile antud tdotused on seotud inimeste ondsaks-
tegemisega ja on tingimusteta ja lihtsad lubadused. Usk votab
nad vastu ja kus usku ei ole, jaddakse neist ilma, vaatamata kogu
vagadusele ja viliselt kdskude moodupuule vastavale elule.
Usust tuleb aga kinni pidada ja oodata, mil Jumal tdidab oma
tootused. Nii tegi Aabraham. Kui monikiimmend aastat hiljem
kdsib Jumal Aabrahamil ohverdada oma poeg poletusohvriks, on
Aabraham ilma jututa kuulekas ja usub kindlasti, et Jumal annab
temale ikkagi suure soo, kuigi ta temalt niitid vOtab ta ainsa
poja. Ja peale seda usutegu korratakse temale tdotus, seekord
veel velgemini ennustusega, et tema seemne (s.t. Kristuse) sees
onnistatakse koik maailma rahvad (1Ms 22,18).

Me ndeme, et koik usuga seotud tdootused tulevad otsekui
enesestmoistetavalt ja ilma eelkdivate tingimusteta. Nende taide-
minek ei ole millegi poolest seotud inimestele esitatud ndudmis-
tega, nagu seda on késkude tdotused. Usku aga, mis nad vastu
votab ja mis kiill on tingimuseks nende tdotuste kéttesaamiseks,
ei saa lugeda inimeste teoks, vaid see on, nii nagu ka tdotuse ese
ise, tdielikult Jumala armuand. Nii e1 ole meie ondsus kuidagi
tingitud meie tegudest ja meie palvimisest.

Ka Jeesus, kui ta kutseb meid enese juurde ja ondsusele, ei
seo oma tootusi mingi tingimusega ega kisulise ndudmisega,
mille eest meie selle saaksime, vaid tdotab ja pakub meile ainult,
nagu nditavad meile jiargnevad, tema koige tuttavamad kutse-
sonadki: “Tulge minu juurde koik, kes te vaevatud ja koormatud
olete, ja mina annan teile hingamise” (Mt 11,28). “Kes minu
juurde tuleb, seda ma ei liikkka vélja” (Jh 6,37). “Téna pead sa
minuga olema paradiisis” (Lk 23,43).

Nii jadb meile dndsuse teeks iiksnes padlvimata arm Jumala
poolt ja meie eneste poolt iiksnes usk, mis selle armu vastu
votab ja mis ka ise on Jumala armuand.

Seeparast Opetabki luterlik kirik: ondsaks me saame iiksnes
armust ja ainult usu labi ehk iiksnes usust.
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Et see piibellik Opetus Ondsuse teest meile digesti selgeks
saaks, paneme ldhemalt tdhele mdisteid “iliksnes armust” ja
“Uiksnes usust”. Enne aga siiveneme moistesse “Ondsus”.

3. Mis on 0ondsus ja kes on onnis ehk dige?

Kui on juttu ondsusest, motleb suurem osa kristlasi onne-
polvele, mis meile antakse kord sealpool hauda taevas ning mis
saab alata alles peale surma. See ettekujutlus on tdiesti eba-
piibellik ja vadr. Ent seda kasvatavad ka koik need sonakuulu-
tajad, kes Ondsusest radgivad ainult kui tulevasest hiivest taevas
ja ka palvetavad ainult selle eest, et meie “kord” ehk “iiks kord”
voi “viimaks” ja “seal” (s.t. taevas ehk koguni “tdhtede taga”™)
ondsaks saaksime.

Piibli vaade dndsusele on hoopis teine. Piibli vaate jargi me
peame Ondsaks saama tingimata enne surma ja siin maa peal.
Siis vOoime parida ka igavese Ondsuse Jumala juures taevas.
Igavene Ondsus on lihtsalt siin maa peal algava ondsuse katkes-
tamatu jatkumine. Piibel ei vaata ondsusele kui olukorrale, mis
algab alles sealpool hauda, vaid kui olukorrale, mis on siin maa
peal olemas voOi juba kdes. Apostel Paulus ei {itle efeslastele:
“Teie saate kord Ondsaks™, vaid ta ttleb (Ef 2,8): “Teie olete
ondsad.” Ja roomlastele ta ei iitle: “Et meie niitid saame ehk
peame saama Oigeks usust”, vaid ta iitleb (Rm 5,1): “Et meie
nliiid oleme 0Oigeks saanud usust.” Ka Tiitusele ta kirjutab:
“Jumal tegi (ehk: on teinud) meid ondsaks” (Tt 3,5).

Siin on koigis piibli kohtades tegemist ondsusega, mis ei ole
alles tulemas, vaid on juba tiielikult olemas. Igatahes peab see,
kes tahab taevase Onduse péarida, selle dndsuse enne hingeheit-
mist kétte saanud olema, muidu ta e1 pddse igavesse taevaellu.
Kiri titleb ju ka, et “Ondsad on (mitte “Ondsaks saavad”™) surnud,
kes Issandas surevad” (Ilm 14,13), see tadhendab: need, kes sure-
mise momendil on juba Issanda kui Ondsuse-andja omad. Vahe
maapealsete Ondsate ja tacvaste Ondsate vahel saab aga selgeks
siis, kui me Ondsatele maa peal vaatame kui taevariigi optanti-
dele ja vordluseks tarvitame Eesti alamate kunagist opteerimist
Venest siia.
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Ei padsenud opteerimise hooajal keegi teine Venest Eestisse
kui vaid see, kellel oli tunnistus eesti alamluse kohta. See tun-
nistus pidi tal olema Eesti valitsuse poolt antud ja tal pidi see
olema enne Venemaa piirist iilelaskmist ette ndidata Eesti esin-
dajaile. Siis ta lasti iile, muidu ta aga voeti vahi alla. Viivitas
optant tulemisega voi hoiti teda Venes veel kinni, ei1 kaotanud ta
oigust iile tulla ka edapidi: ta oli ikkagi edasi Eesti alam ja vois
olla onnelik selles teadmises, et ta pddseb Eestisse. Nonda on
lugu ka taevariigi optantidega: neil peab selle elu piiril siinpool
hauda olema tunnistus kies, et nad on taevariigi alamad, muidu
nad ei péise sisse.

Ehk vottes teise ndite. Kui kellegi vangi kongi, kellel kded
on raudus ja jalad pakus, tuleb kohtuiilem austava esinemisega
ja teatab, et vang on moistetud oigeks ja lastud vabaks, siis on
see vang toeliselt vaba samast silmapilgust, jddgugi ta veel
moneks tunniks vangihoonesse ja raudu seniks, kui jouab kohale
sepp, kes rauad lahti viilib - ja kui tuleb usksehoidja, kes koik
uksed avab ja endise vangi, niilid vaba mehe, vélja laseb. Teate
saamise silmapilgust alates tunneb vang end vabana, kuigi rauad
on veel ta kdsivarte imber ja ta on rodmus oma vabaduses, mis
tal kiill veel ndhtavalt ei ole kies, kuid siiski on tdiesti kées.

Just nii on lugu sellega, kes on siin Ondsaks saanud: ta
tunneb enese Ondsa ja on siidamest rd0mus, kuigi ta veel selle
maailma héddaorus liigub vo1 koguni piinade kdes viibib. Luge-
gem veretunnistajate lugusid, kuidas nemad ondsad ja rodmsad
on olnud piinade kées. Imestagem Paulust ja Siilast, kes veriseks
pekstuina vangis 60sel kiidulaule laulsid ja Stefanust, kes nigi
taeva lahti olevat ning oli tiis ondsust keset hambaid kiristavaid
rahva tlilemaid ja keset kivide sadu, mis surma toid (Ap 16,22-25
7,54-60). Nad olid oOndsad: nad kuulusid rahva hulka, “kes
tunneb piiha hdiskamist” (Ps 89,16)".

Milles siis sisaldub ondsus?

Ondsus on, maises keeles oeldult, iilevoolav tinutunne.
Motleme néiteks inimesele, kes teise inimese vastu on olnud
inetu, on teisele teinud ainult paha ja teda vihanud lihtsalt kade-
dusest voi sellepédrast, et teine on tdsine kristlane. Seal aga on ta
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ise sattunud hatta. Koik lootused sOprade abile ja appihiitided
nende poole ei ole aidanud, nii et ta lootusegi on kaotanud paa-
seda hddast. Ent see, keda ta vihkas, kellele ta ainult kurja tegi ja
paha soovis ning kellest ta midagi ei lootnud, tuli ja paistis tema
koigest hadast. Niilid saab ta siida tdis tdnu selle inimese vastu,
nii et ta ei tea, kuidas teda tdnada ja ta siida voolab {ile tdnutun-
dest ning ta suu kiiduavaldustest. Niisuguse tdnutundega on
vorreldav ondsustunne. See on iilevoolav tanu ja kiitus Jumalale
tema suure helduse ja tema heategude eest, nagu ju ka piibli
jargi igavene Ondsus ei ole muud kui lakkamatu tdnu ja kiitus
Jumalale.

See tdnu ja kiitus Jumala vastu tuleb juba siin maa peal
inimese siidamesse, kes Jumala heldust on maitsnud pattude an-
dekssaamises - ja muud ei tea kui laulda koos Taavetiga: “Kiida,
mu hing, Issandat ja koik, mis on mu sees, tema piitha nime!
Kiida, mu hing, Issandat ja dra unusta koiki ta heategusid! Tema
annab andeks koik su patud, tema parandab koik su vigadused”
(Ps 103,1-4). Ehk: “Onnis on see, kelle iileastumine on andeks
antud, kelle patt on kinni kaetud. Onnis on inimene, kellele
Issand ei arva pahategu siiiiks” (Ps 32,1-2). Ja veel: “Onnis on
rahvas, kes tunneb piiha hoiskamist. Issand, nad kdivad sinu pal-
ge valguses. Sinu nimest nad tunnevad ro0mu iga pédev ja sinu
oiguses nad tlilendatakse” (Ps 89,16-17).

Koik need psalmide sonad on Oeldud maapealse Ondsuse
kohta ja nad néitavad, et Ondsus siin maa peal on sama, mis
taevas. Ka siin maa peal on Oondsus lakkamatu kiitus, tinu ja
rodm, mis peitub inimese sisemuses. Ent see peab sinna
tekkinud olema enne hinge lahkumist siit maailmast, see peab
olema alanud maa peal. Sealpool hauda see ei teki enam ning
see, kes ei ole esimest algust kétte saanud siin, ei saa seda enam
kétte seal. Siin see ei ole aga nédhtav teistele kui ainult neile, kes
seda omavad.

Kiill vagade elu siin seestpidi hiilgab,
Ehk viljastpoolt nemad kiill alatuks 14ind.
Mis taevane kuningas neile siin jagab,
On neile tikspdinis ka tuttavaks teind.
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Miks iikski ei1 tunne,

Ei aimanud enne,

See ehib niiiid vagade valgustud hinge,
Et jumalik au siin ju osaks saab neile.

Chr. Fr. Richter 1676-1711
(Uus Lauluraamat nr 452)

Apostel Paulus kirjeldab ondsa inimese seespidist olekut
Rm 5. Ta raagib seal digeksmoistetud inimesest ja tema olukor-
rast siin maailmas. Meie juba teame, et digeksmoistetud tdhen-
dab sama mis Onnis. Sest digeks on mdistetud see, kelle siiii on
dra voetud ja patt on andeks antud, sest kus on pattude andeks-
andmine, seal on elu ja dndsus. Oige on dnnis. Oleme me aga
oigeksmoistetud ehk diged siin maa peal, siis on meie sisemine
olukord siin maailmas Pauluse sonade kohaselt jirgmine (5,1-5).

1. Meil on rahu Jumalaga, sest me oleme armu leidnud ega
varise enam Jumala ees.

2. Meie elame armus, mille juurde me oleme saanud. Armu
sees olemine ongi meie alatise rahu pdhjus, sest armus elades on
meil alatine ja lakkamatu pattude andekssaamine. Seepirast
soovibki apostel kogudustele lihtelugu armu ja rahu Jumalalt ja
Issandalt Jeesuselt Kristuselt.

3. Meie kiitleme Jumala au lootusest, see tahendab, meil on
alatine r00m sellest, et meil on Ondsus kdes ja meie padseme
kahtlemata ka Jumala auhiilgusesse taevas ning meie viljenda-
me ka seda lootust. See kiitlemine on sama mis “piiha hdiska-
mine”’, millest me lugesime Taaveti 89. psalmis (s.16). Seda
kiitlemist e1 lase meie siidames vaikida see pédlvimata Jumala
arm, mis on aina uus.

4. Koik ajaliku elu olukorrad, kdik raskused ja viletsused ei
saa meilt ro0vida seda sisemist ro0mu ja rahu, vaid hoopis suu-
rendavad seda. “Meie kiitleme”, litleb apostel, “ka viletsustes”
ja kasvame veel enam ususse Oppides kannatlikkust (talumist) ja
kindlat meelt ning omades lootust, et me kindlasti kdigest padse-
me ja meie usk ja lootus meid ka siin maa peal kdigi uskmatute
ja pilkajate kiuste ei jata hibisse ega loovuta meilt ondsust.
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5. Viimaks tdidab meid Jumala armastus, mille meisse on
valanud Pitha Vaim. Jumala armastus ei ole aga mitte meie
armastus Jumala vastu, vaid Jumala armastus meie vastu (1Jh
4,9-10) - ja see armastus hoovab kogu maailma (Jh 3,16). Ta
tuleb meis ndhtavale tungis teha t00d Jeesuse Kristuse viina-
madel, isedranis tema misjonis ehk lidkituses. Huvi ja sisemine
tung (Kristuse armastus, mis peale kdib: 2Kr 5,14) Jumala riigi
toole maailmas on digeksmaistetud inimese vajalisim tunnus.

Seda koike annab Jumal usklikule siin maa peal. Ja selles
peitub ondsus.

4. Kuidas moista sona: iiksnes armust?

Armu antakse kurjategijatele, siitialustele, hukka- ja surma-
moistetuile. Teised armu ei vaja. Armusaamise pohjus seejuures
el peitu aga siitialuses ehk hukkamaoistetus, et temalt ehk leitakse
veel midagi head vo1 monda tegu, millega ta oleks armu palvi-
nud, vaid armuandmise pohjus peitub iiksnes ja ainult armuand-
ja stidames, tema halastuses.

Ma olin viha teenind véga,
Mind siiski Jumal armastab.
Ta lepitand mind enesega
Ja Poja verel puhastab.

Kust mulle sai see onnistus?
See pole muud kui halastus.

Ph. Fr. Hiller 1699-1769
(Uus Lauluraamat nr 423).

Et Jumal heidab meile armu ja teeb meid dndsaks, ei olene
seega karvavidirtki meie olemusest vO1 meie teost, vaid tliksi te-
mast. “Nonda siis ei kehti inimese tahtmine ega jooksmine, vaid
Jumala armuheitmine”, {itleb Paulus (Rm 9,16). Meie ei tegutse
ega aita kaasa oma ondsakssaamisele ehk paasemisele hukatu-
sest niigi palju, et meil enestel oleks tahtmistki saada dndsaks,
raakimata voimetest ehk joust sirutuda ondsuse poole. Ka tahte
ondsust leida annab meile Jumal ja Jumalalt {iksi tuleb meile ka
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joud sirutuda ondsuse poole. Nonda néitab Kiri. Apostel Paulus
utleb kirjas filiplastele: “Jumal on see, kes teis on tegev, et teie
tahate ja tegutsete tema hea meele jargi” (F12,13).

Inimese tahtmine hea suhtes ei ole ju vaba, vaid pattulange-
misest saadik téiesti orjastatud, nii aheldatud ja seotud patu
tottu, et meie iseenesest ei suuda teha midagi, mis voiks olla
heategu Jumala ees. Meie tahe on kiill tdiesti vaba patu suhtes ja
ta on ka vaba maailma elus rakendamise suhtes. Pattu ma saan
iga silmapilk teha nii palju kui tahan, aga mitte pormugi head.
Kurjategijaks, roimariks, mortsukaks, abielurikkujaks, iilekohtu-
seks, valelikuks, Jumala teotajaks, Kristuse salgajaks vOin ma
hakata igal ajal ja igas olukorras, kuid saada vagaks, muutuda
siinsamas usklikuks, olla Jumala laps, ei saa ma omast tahtest.
Sest mina olen liha ja “ma tean, et minu sees, see on mu liha
sees, ei ela head. Tahtmist mul on, aga head teha ma ei suuda.”

Nii {itleb apostel Paulus kirjas roomlastele (Rm 7,18)". Kui
ta aga siin nimetab, et tal on tahtmist hea jaoks, siis on see tema
“uue inimese” tahe, nimelt selle inimese tahe, kes on stindinud
tilevalt (Jh 3,3)".

Paulus radgib Rm 7 “uuestisiindinud” inimesena ja mitte,
nagu paljud valedpetajad vdidavad, alles lihaliku inimesena ning
alles Rm_8 uuestisiindinuna (vt ka II,1)". Jeesus Ketsemanis
moonab jiingrite tahet valvata, aga sealjuures ta rohutab ometi
nende vOimetust seda teha, kui ta iitleb neile: “Vaim on kiill
valmis, kuid liha on ndoder” (Mt 26,41). Jumala Vaim on see, kes
tahte hea jaoks, mis kehtib Jumala ees, meie vaimu sisse paneb.
Ta paneb selle Jumala sona ldbi, mille kaudu iiksnes tegutseb
Vaim ja milles peitub see joud, mis meile annab koik, mida
nduab meilt Jumal'®.

Kui Paulus iitleb filiplastele: “Noudke endale dndsust kartu-
se ja varinaga” (F1 2,12), siis ta ei iitle seda mitte selles mottes,
et meie sees dratada ellu voimeid, mis meie sees uinuvad, vaid
et Jumala nimel ja tema sOna véel sinna sisse panna seda, mida
seal ei ole, nimelt tahtmist ja viimati ka joudu teha Jumala meele
jargi. Et see koik tuleb Jumalalt, seda ta ju iitleb jargmiste
sonadega: “Sest Jumal on see, kes teis on tegev, et teie tahate ja
tegutsete tema heameele jargi” (F1 2,13).
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Meie oma liha poolest oleme ju taevariigi asjus Jumala hiiii-
ete suhtes samasugused nagu surnukehad, millel ei ole mingit
elu sees. Kui Jeesus hiitidis Naini noormehele: “Noormees, ma
titlen sulle, touse iiles!” (Lk 7,14), ja Laatsarusele: “Laatsarus,
tule valja!” (Jh 11,43) - siis ei siindinud noormehe tdusmine ega
Laatsaruse véljatulek hauast nende inimeste sees peituva jouga,
mille Jeesus liles dratas, vaid Jumala jouga, mis véljus Jeesuse
hiitide seest. NOonda tuleb vaadata hiiiietele prohvetite suust:
“Poorduge, podrduge!”, nii ka Pauluse manitsusele: “Noudke
eneste Ondsust!” Joud, mis inimese viib poordumisele ja ondsu-
se ndudmisele, tuleb hiiiitavast Jumala sOnast ja seda ei leidu
mitte inimeses. Seepdrast on Jumala sona hiitiud ja manitsused
nii tdhtsad inimeste pooramiseks ondsuse teele.

Igatahes on suureks eksituseks vaade, mis Opetab, et ini-
meses peituvad koik head tahted ja voimed Jumala riigi jaoks ja
et neid tuleb ainult ellu dratada ja kasvatada ja siis nad hakkavad
tegutsema. Niisugune Opetus voib kiill edendada meie kolblat
elu maa peal, aga dndsuse teele see ei vil. See ei vil inimest tae-
vale sugugi lahemale, vaid viib ta ennemini taevast kaugemale.
Sellega ei ole oeldud, et kolblal elul ei ole taevariigi jaoks vaar-
tust ja et seda ei olegi tarvis edendada. Seda on vdgagi tarvis,
aga Ondsuse saavutamist kui peaasja ja sihti ei tohi jdtta korvale.
Ondsust ei saavutata mingisuguse kolbla elu libi. Aga usu
edendamine ja armus elamine toob juba iseenesest kaasa ka
kolbla elu. Seda on usklikul ja ondsal ka veel suuremal maéral
kui iiksnes kolbla elu pérast vaevanagijal. “Noudke esiti Jumala
ritki ja tema Oigust, siis seda koike - ka kdlblat elu - antakse teile
pealegi”, litleb Issand Jeesus (Mt 6,33).

Nii on meie Ondsus rajatud iiksnes armule. Juba tahtmine
ondsaks saada on tema armutegu meie sees, kui palju enam siis
veel meie Ondsus ise. Et sOna “liksnes armust” saaks téiesti
selgeks, nditame veel, et Jumala padstva armu selgitamiseks ei
ole tabav tarvitada jargmist pilti:

Lambuke on kukkunud kuristikku ja lamab maas. Karjane,
kes ta leiab, pistab kée siigavikku, et haarata lammast peast ja
tommata ta vilja. Lammas jadks kuristikku ja hukkuks siiski,
kui ta niiiid pead ei tostaks, et pddstja saaks tast kinni haarata.
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Kui ta ka muud oma péédstmiseks teha ei saa ja tal rohkem joudu
el ole, saab ta ometi tdsta oma pead, selleks et péistjal oleks
voimalik teda haarata. Ni1 vdhe kui niisugune lambuke, saavat
ometi ka inimene teha oma padstmiseks, kuigi mitte rohkem: ta
saavat tosta pead, kui Kristus oma armust kde tema jarele vilja
sirutab ja seda temale pakub.

Meie iitleme selle vordluspildi kohta, et see ei ole dige. Ta
oleks ainult siis oige, kui oeldaks, et lambuke kuristikus on nii
voimetu, et ta oma peadki ei suuda tdsta ja et karjasel, kui ta
lambukest tahab pdasta, muud iile e1 jaa kui ronida kuristikku,
lammas {iles tosta ja vilja viia. See oleks Oige pilt inimese
padstmisest ja padstmisest Jumala armu ldbi. Sest siin tuleb ja
votab Kristus oma lambad odlale ja viib nad koju (Lk 15,1-7).
Nemad ise, see on meie, ei tee oma padstmiseks mitte midagi
ega saagi teha.

“Uksnes armust” tihendab siis, et meie pidsemine dndsusse
on tervenisti Jumala tegu, viimseni Kristuse tegu. LOpetame
selle seletuse, vottes deldu kokku lauluraamatu salmidega:

Ukspiinis armust saad sa dndsaks!
Kas usud, hing, vo1 kahtled sa?
Miks sa siis 1dhed nonda araks?
Kas Kiri tott e1 tunnista?

Siis kuule Kirja tunnistust,

et sa saad armust Onnistust.

Jah, armust! Teod siin e1 maksa,

sest teod Oigeks sind ei tee,

vaid Kristus teeb, mis sa et jaksa:
ta viib su armust taevasse!

Ta paastis oma surma vaest

meid patust, ilmast, surma kaest.

Jah, armust! Kuule, selgest armust!
Kui sind su patud vaevavad,

kui teevad ahastust ja kurbust

ja sinu peale kaebavad:

siis tea, mis e1 moistagi
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su moistus - armust antakse!

Jah, armust tuli Jeesus taevast
su pattu kandma heldesti.

Miks ta su padstis patu vaevast,
mis head sa tegid temale?

Ei1 seda véart ep olnud sa,

koik selgest armust tegi ta.

Jah armust vaatab Isa taevast

su peale siis, kui arg su meel,
kui siida tuimaks jadnud vaevast,
kui pime koik ja kinni keel:

Kust siida siis kiill abi saaks,

kui ankruks mitte arm ei jadks?

Chr. L. Scheidt 1709-1761
(Uus Lauluraamat nr 438)

5. Mida iitleb sona: iiksnes usust?

Eespool niitasime, et inimene saab Ondsaks tiksnes armust
ja poOhjendasime seda apostel Pauluse sonadega Rm 3,28:
“Sellepdrast meie arvame, et inimene mdoistetakse Oigeks usu
1abi, 1lma kisu tegudeta.” Selle salmi meie tdlkes puudub sona
“tiksnes”, sest see puudub kreekakeelses algtekstis. LUTHER
aga on oma piibli saksakeelses tOlkes lisanud juurde sOna
“liksnes”, pohjendades seda selguse vajadusega, mida nduab
kreekakeelne sdnastus'”. Kas tdlge seda sdna vajab, on isekiisi-
mus, aga kiill ei saa see sona kuidagi puududa tolgendusest ehk
seletusest, sest kui Paulus iitleb “ilma kdsutegudeta”, siis ei jaa
enam midagi lile, millele piibli Opetuse jargi Ondsust ehk digeks-
moistmist saaks veel rajada. Just taieliku selguse mottes tlitlebki
luterlik Opetus: Ondsaks saame “iiksnes usust” nagu enne oli
oeldud “iiksnes armust”.

Niiid aga loeme Jaakobuse kirjas: “Teie néete siis, et
inimene maoistetakse Oigeks tegudest ja mitte tikspdinis usust”
(Jk 2.24). Kas e1 kdi see sOna otse risti vastu sellele, mida
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opetab luterlus? Kas me tohimegi 6elda: “liksnes ehk iikspainis
usust?” Jah, seda me tohime ometi ja peamegi taieliku selguse
mottes ilitlema. Sest Jaakobus ei rddgi neist tegudest, millest
radgib Paulus. Ta e1 radgi kasutegudest, ilma milleta meid
moistetakse Oigeks, vaid ta rddgib usutegudest, ilma milleta ei
olegi usku.

Usuteod on hoopis teised kui kédsuteod ja nemad ei saa
arvessegi tulla Ondsuse tingimusena. Sest usuteod ei alga ini-
meses enne, kui ta juba on usklik ja sellega ka digeksmaoistetud
ja Onnis. Jaakobus iitleb ka Aabrahami usust: “Sa néed, et usk
tema tegudele oli abiks ja et tema tegudest sai usk tdielikuks”
(Jk 2,22). Sellega on ju 6eldud, et usuteod on usutdiendus, see
on, et nad kuuluvad usu olemusse, nagu seda iitlevad ka teised
sonad Jaakobuse kirja samas peatiikis. “Usk, kui temal e1 ole
tegusid, on iseenesest surnud” (Jk 2,17) ja: “Usk ilma tegudeta
on surnud” (Jk 2,26), see tdhendab: ta ei olegi usk, ta ei tee ka
kedagi ondsaks.

Usutegudest rddgib ka Paulus ja mitte teisiti kui Jaakobus'®.
Tema {itleb Rm 2,5-6, et Jumal kohtupideval maksab igaiihele
tema tegude jargi. Ja 2Kr 5,10 ta {itleb, et Kristuse kohtujérje ees
“igaiiks peab saama nii, nagu ta ihus on teinud, olgu see hea voi
kuri”"’.

Ka Jeesus ise nditab oma viimse kohtupaeva ennustuses Mt
25,31-46, kuidas ta viimsel pédeval eraldab oiged iilekohtustest
ehk sikud lammastest ja oma otsust nende kohta pdhjendab
nende tegudega. Aga siit me ndeme ka koige selgemini, et otsus
meie padsemise kohta Ondsusse ei tehta mitte kdsutegude jérgi,
vaid usutegude ehk usu jargi. Jeesus ei iitle neile, kes hukka
lahevad: “Teie olete tapnud, abielu rikkunud, varastanud, valet
vandunud, vo0ra oma himustanud, Jumalat teotanud” jne. Ta ei
puuduta iihegi sOnaga kiske ega kdsutegusid ja seda just
seepdrast, et kdsuteod ondsakssaamisel ei tule arvesse. Vaid ta
rddgib usutegudest, mida ei ole olemas ilma oOndsakstegeva
usuta ja mis tulevad ndhtavale armastusest tema vastu. Ta hei-
dab neile ette: “Teie ei ole mind s66tnud, ei ole mind jootnud, ei
ole mind katnud, ei ole tulnud mind vaatama” jne. Ja kui need
vastavad, et nad polevat ndinud temal niisuguseid hédasid,
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vastab ta: “Mida teie ei ole teinud iihele mu vihemate vendade
seast, seda te ei ole minulegi teinud.” Ja need ldhevad igavesse
vallu, sest neil puudus usk ja tihtlasi ka teod, mis oleksid andnud
usust tunnistust.

Usutegude puudus tuleb nimelt arvesse kui tunnistus usu-
puudusest ja seda koigepealt uskmatute silmis, kes muud ei
oskagi ndha kui tegusid.

Usutegusid ei saa me nimetada ka oma tegudeks, sest need
on Kristuse teod meie sees, need on usu omad. Seda ndeme
jallegi selgesti Jeesuse viimse kohtu loost. Seal Jeesus loetleb ka
oigete tegusid, titeldes: “Teie olete mind jootnud” jne. Need ise
aga ei tea sellest midagi ja vastavad: “Millal me seda tegime?”
Nad ei tea just seepdrast, et nad ei tunne endid neid tegusid ise
teinud olevat'®. Selles mottes iitleb Martin LUTHER usu kohta,
et ta on elav tegur ja tegutseb veel ennegi kui inimene saab tegu-
dele mdeldagi'®. Apostel Paulus itleb ju ka, et meie, kui me
oleme saanud Ondsaks, “oleme Jeesuse Kristuse sees loodud
headele tegudele, et meie nende sees kiaiksime” (Ef 2,8-10).
Headeks tegudeks saavad olla ikka ainult usuteod ja ei ilmaski
kasuteod. Viimased peavad jadma arvest vilja igatahes ondsaks-
saamise kiisimuses.

Ja head teodki ei tule siin oluliselt arvesse, vaid ikkagi
tiksnes usk. Sest ka usk, mis ei ole saanud aegagi tegudes véljen-
duda, teeb ikkagi ondsaks. Seda niitab selgesti roovli lugu ristil,
kelle Jeesus sealsamas vottis vastu oma riiki ja kes usklikuks sai
ning Oigeks moisteti alles oma surmatunnil (Lk 23,43). Tema
elus ei jddnud aega usutegudele, aga Ondsaks ta sai, sest seda
iitles Jeesus. Uksnes usk teeb dndsaks.

Head teod ehk usuteod ei ole aga taevariigi suhtes siiski
tilearused, vaid on otse tarvilikud ja neil on oma téhtis otstarve
ning ililesanne. Nad on selleks, et me nende kaudu kasvataksime
Jeesuse riiki siin maa peal teisi inimesi Ondsusele ergutades ja
keelitades. Issand Jeesus iitleb miejutluses oma jiingritele: “Teie
valgus paistku inimeste ees, et nemad néeksid teie haid tegusid
ja kiidaksid Isa, kes on taevas” (Mt 5,16). Kristus nimetab siin
hdid tegusid ehk usutegusid valguseks ja tahab, et see tema
jingritelt paistaks kogu maailma. Ta iitleb ju neile: “Teie olete
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maailma valgus” (Mt 5,14). Valgus ei ole jliingrid mitte iseene-
sest, vaid ainult selle kaudu, et nad on Kristuse valguse kandjad,
kes {itleb enese kohta: “Mina olen maailma valgus™ (Jh §,12).
Jeesus on valguse jouallikas, jiingrid on ainult lambid, mis
jouallikast voolu saades valgust edasi annavad ja on selle tottu
valgused.

Nii tulevad koik meie head teod Kristuselt ja usust temasse
ja mitte meilt enestelt. Usk teeb tegusid®.

Jeesuse sona headest tegudest (Mt 5,16) néitab selgesti veel
lihte, mida ei tohi jitta tdhele panemata, kui tahetakse piisida
puhtal luterlikul alusel. Head teod ei kuulu Jumala ette, vaid ini-
meste ette. Jeesus litleb: “Et inimesed néieksid teie haid tegusid.”
Jumala ette kuulub ainult meie usk, mis teeb meid ondsaks.

Valevagade poolt aga pooratakse see vahekord alati iimber:
mis kuulub Jumala ette, kistakse inimeste ette ja mis kuulub
inimeste ette, seda kiputakse kandma Jumala ette. Soritakse ja
noritakse teiste slidamete kallal, uurides kas seal on ka usu ja
uuestislinni mérke ja kas on tegemist Jumala lapsega. Ja Jumala
ette astutakse “heade tegudega” ning otsitakse digeksmoistmist
nende kaudu, nagu seda tegi variser tolneri korval templis.
Armastuse asemele, mida meie voOlgneme ligimesele, astub
kohtumdistmine ja usu asemele, mille 1dbi me iiksi saame digeks
Jumala ees, astub oma 0Oigus, mis toetub tegudele. Kristus aga
titleb viimses kohtus tegudega esinejatele: “Ma ei ole elades teid
tundnud, taganege minust, te iilekohtutegijad” (Mt 7,22-23).

6. Mis on siis oiged usuteod?

Me juba ndgime, et usuteod on Kristuse valguse kiired meie
sees, mis paistavad inimestele silma ja tulevad neile kasuks. Et
usutegude mdaiste saaks meile veel selgemaks, paneme tdhele
veel monda piihakirja sona tegude kohta.

Jeesus iitleb: “Kes usub minusse, see teeb neid tegusid,
mida mina teen, ja teeb veel suuremaid kui on need, sest mina
lahen oma Isa juurde” (Jh 14,12).

Missuguseid “oma tegusid” motleb siin Issand Jeesus? Kas
imetegusid? Neid kiill mitte, sest need voivad olla kiill usu kaas-
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ndhteks, nagu niitavad sonad Mk 16,17-18, aga meie nigime
juba maejutlusest, et need teod ei vii sihile (Mt 7,22) - ja pealegi
ei saa need teod olla “suuremad” kui Jeesuse teod. Need teod ei
saa ka jarele tulla meie Ondsusesse, nagu Vaim {itleb Ondsate
tegudest: “Nende teod kdivad nende jarel” (Ilm 14,13).

Ainult hingede pddstmine saavad olla need teod, sest iiksnes
paastetud hinged tulevad meile taevasse jarele ning meie poolt
paastetud hingede arv saab olla suurem kui see arv, mille Jeesus
oma maises elus suutis saavutada. Peetruse hingede saak esime-
sel nelipiihipdeval oli juba palju suurem kui Jeesuse saak ja kui
me arvesse votame Pauluse kaudu poordumisele tulnud hingede
arvu, siis iiletab see mitme tuhande kordselt Jeesuse poolt saavu-
tatud arvu tema eluajal.

Ka mitmed teised sOonad juhivad samale vaatele. Jeesus
titleb, et tema “on tulnud ondsaks tegema, mis on kadunud” (Mt
18,11). Ja Paulus fitleb: “Ustav on see sOna ja koigiti vastu-
votmise véart, et Kristus Jeesus on tulnud maailma patuseid
ondsaks tegema” (1Tm 1,15).

Meie usuteod peavad olema Jeesuse hingede padstmise t00
jatkamine siin maailmas. Ta tdotab meile suuremat saaki selle
kaudu, et ta ldheb Isa juurde (Jh 14,12) ja ei ole siis enam seotud
tihe inimese 1huga, nagu ta seda oli Jeesusena Naatsaretist, sest
ta saab elada iga oma litkme sees ja olla tegev tema kaudu. Meie
oleme temale ta praeguses t00s tarvilikud nagu viinapuule tema
oksad. Ei saa viinapuu Oitseda ega vilja kanda ilma oksteta, sest
okste kiiljes kasvab ta vili ja sagedasti just kdige ndrgemate
kiiljes koige suurem ja koige ilusam. Mudugi ei saa ka oksad
ilma tiiveta midagi, vaid nad surevad ara, kuigi kiill tiivi oksteta
ei sure, vaid hakkab uusi kasvatama. Selle pildi oma vahekorrast
usklikega toob Jeesus ise esile sOnas, milles ta nimetab ennast
viinapuuks ja oma jlingreid viinapuu oksteks (Jh 15,1-8).

Nii saab selgeks, et usuteod ehk head teod on ainult Jumala
riigi too ja et Jumala riiki ei kuulu “usklik”, kes seda t66d ei tee.
Jeesus iitleb, et meie valgus, meie head teod peavad panema
inimesi kiitma Isa, kes on taevas (Mt 5,16). Ja viinapuust raiki-
des ta titleb: “Selles on Isa austatud, et teie kannate palju vilja ja
olete minu jiingrid” (Jh 15,8).
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Ka Jeesuse sOnad inimeste piilidmisest litlevad sedasama,
nimelt et meie t00 peab olema hingesid pritida (Lk 5,10 Mk 1,17
Mt 4,19). Jeesus on kogu maailma inimeste hinged enesele ost-
nud oma ristisurma 14bi, kdik hinged on tema omad nagu jirve
kalad, mille keegi on enesele saanud. Ent nagu jarve omanikul
tuleb enesele kuuluvad kalad alles kétte piitida, nii ka Jeesusel
maailmas hinged, mis on tema omad.

Meil jaab ainult kiisida, kust meie hingesid peame piitidma,
kust meie neid koige rohkem saame ja mille abil. Hingesid pea-
me piitidma ja vOime piitida igalt poolt maailmas, ent eriti késib
Jeesus neid pilitida ulgumerelt ja siigavaist kohtadest, nagu ta
titles Peetrusele tema kalasaagi onnistamisel (Lk 5,1-10). Kdige
suuremad saagid annab meile Issand ikkagi misjonipdldudelt,
ulgumerelt, siigavatest kohtadest, lakitusaladelt paganate seas.
Seepérast ta rohutab ka kdige enam lakitustdod maailma otstes.
See saab aga tohus olla ainult siis, kui ka kodukirikus hoolega
hingi piititakse?'.

Piitidmise t66 aga ei slinni teisiti kui liksnes Jumala sdna
kaudu. See on see vOrk, millesse tuleb haarata hinged ja noot,
millega tuleb neid vélja vedada maailma merest. Seda sona tuleb
rohutada, sest usk tuleb kuulutamisest, aga kuulutamine Jumala
sonast (Rm 10,17). Sona juhib usule Jeesusesse Kristusesse,
sellele ainsale usule, mis teeb Ondsaks. Seepérast ongi Jumala
sOna usudpetuse ehk laiemas mottes usu aluseks. See on teine
alussammas, millel pohineb luterlus.
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B. Piihakirjast kui Jumala sonast.
1. Mis on Jumala s6na?

Nagu me kiisimusele: “Kuidas saame Oondsaks?” vastasime:
“Uksnes armust, iiksnes usust”’, nii vastame kiisimusele: “Kes
litleb meile, et me nii Ondsaks saame?” - liksnes Sona, see on
Jumala sOna. Ja nagu me soOnale “lksnes usust” selgituseks
lisasime juurde: “ilma késutegudeta”, nii voime sOnale “liksnes
Sona” lisada juurde: “ilma tihegi lisanduseta ega véljajatteta”.

See seisukoht sona kui dndsuse tee nditaja suhtes on ainult
luterlusel, mis Ondsuse saavutamiseks ei otsi mingisuguseid
aluseid ega teid inimese enese seest, et tema moistusest ega
tema hingest, vaid kogu usutee ehk ondsuse rajab tdielikult
vdljapoole inimest. Jumal on ju ehitanud meile ondsuse tee ja ta
on selle rajanud viljapoole meid, liksnes oma soOnale, mille ta
tervena on andnud meie kétte piihakirjas ehk piibliraamatus.

Jumala sOna, mis meil praegu kdes on piihakirjas, ja Jumala
kogudus siin maa peal, kes tema sona limber koguneb, on kiill
vanemad kui kirjutatud Sona ehk piihakiri. Mooseseni pohines
Jumala kogudus suusonalisel ehk elaval sdnal, nagu niitidki
kogudust ehitab ainult elav ehk suuga kuulutatud sona. Juba
kolmas Aadamast, Seti poeg Eenos, hakkas kuulutama Jumala
sona (IMs 4,26) ja seitsmes Aadamast, Eenok, ennustas juba
viimset kohut ehk Issanda pdeva (Jd 14). Noa oli Jumala sOna
kuulutaja veeuputuse pédevil ning Aabraham ja temaaegne kodige-
korgema Jumala preester Melkisedek olid meile piiblist tuntud
elava Jumala kuulutuse edasiandjad uue maailma aegu, mis
arenes parast veeuputust.

Suusonal kanti Jumala sona edasi kuni Mooseseni, kellele
Jumal andis kdsu SoOna kirja panna ja selle kaudu ta tegi lepingu
oma rahvaga, kes selle Sona jargi pidi kdima. Siinai siindmusest
peale sidus Jumal oma elava sona kirjapandud sona kiilge ja
juba Vana Testamendi rahvale hakkas Kiri olema modtuandev
ega tohtinud temale sOnakestki juurde lisada ega temast sona-
kestki dra votta. Seda kinnitab meile Moosese aegne Sona ise:
“Arge lisage midagi sellele, milleks mina teid kohustan, ja drge
votke midagi dra, vaid pidage Issanda, oma Jumala késke, mil-
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led ma teile annan” (SMs 4,2). “Olge siis hésti kindlad pidama
ja tegema koike, mida Moosese kdsudpetuse raamatus on kirju-
tatud, kaldumata sellest paremale vo1 vasakule” (Jos 23,6).

Kirjapandud sdna sisaldas alguses peale ajalooliste iiles-
tahenduste iiksnes kdsudpetuse ja ainult moned armusonad, aga
ta kehtis ometi kui tdielik Jumala sona ja oli ka téielik juhataja
ondsuse teele, ehkki kask ikkagi ei olnud Ondsakstegija, vaid
tiksnes Jumala arm, mis leidis véljenduse kdsusonaski ja sai olla
Oigeks teeks neile, kes sellele armule lootsid*. Taavet tunnistab
oma 119. psalmis: “Sinu sona on mu jalale lambiks ja valguseks
mu jalgteel” (s.105). Ja litleb sealjuures: “Sinu kaskimistest ma
olen moistust saanud” (s.104). Teises kohas ta kiidab dndsaks
inimest, kes Issanda kdsudpetust uurib 66d ja paevad (Ps 1,2).

Juba Moosese kasudpetus ja temas leiduvad Jumala armu-
tootused piisasid selleks, et leida dige Ondsuse tee, mis viib
Kristuse kaudu igavesse ellu. Sest Ondsakstegijaks ehk dndsuse
teeks ei olnud ka Vana Testamendi ajal keegi muu kui Kristus
iiksi, kelle iitlusel: “Ukski ei saa Isa juurde muidu kui minu
kaudu” (Jh 14,6) - on maailma algusest peale seesama téielik
kehtivus, mis tal oli Jeesuse paevil ja on niiiid.

Selge on, et kui Eenok kuulutas Jumala sona, ta kuulutas
sedasama, mis tdnagi ainsana on Jumala sona oma sisu poolest,
see on kuulutus Onnistegijast Kristusest. Sest Martin LUTHERi
ja luterluse seisukohalt on tdeliselt Jumala sona ainult sdna, mis
kannab eneses Kristust®.

Selle moodupuuga tuleb mdota liksikuid raamatuid piiblis,
kui tuleb kiisimuse alla, kas nad ka koik kuuluvad sinna voi
mitte. Ja selle moddupuuga on neid raamatuid mootnud omal
ajal kirikuisad ja kirikukogud, kui piibel aegade jooksul koostati
selleks raamatuks, mis ta on praegu kogu kristlikule kirikule, see
on “Jumala sdna” ehk raamat, mis sisaldab Kristust** - ja mille
Vana Testamendi osa kohta {itleb Jeesus ise: “Teie uurite piihi
kirju, sest te arvate enestel neis olevat igavese elu, ja need on,
mis tunnistavad minust” (Jh 5,39).

Et ka Eenosel oli kdes see SOna, e1 ole raske uskuda, kui
teame, et esimese Jumala sona langenud inimestele Eedeni aia
viravas kuulutas Jumal ise, rddkides mao pea rohuja tulemisest”
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(1Ms 3,15), see on Kristusest. Ja sellest sOnast haaras esimesena
kinni meie esiema Eeva ning tunnistas oma usku Kristusesse,
kui ta iitles oma esimese poja ilmaletulekul: “Ma olen mehe
saanud, kes on Issand” (1Ms 4,1). Kristusele lootes on Eeva ka
omal ajal dndsalt surnud, selles vdime olla veendunud®.

Kristuse pidid usus leidma ka koik teised Vana Testamendi
usklikud, kes dndsuse on parinud, sest ei olnud ka neile antud
muud nime, kelle 1abi nad pidid ondsaks saama kui see nimi (Ap
4,12). Ja Kristus on ilmunud Vana Testamendi ajal mitmelegi ka
isiklikult, nagu tunnistab seda Uus Testament, kus Jeesus ise
litleb, et Aabraham ja Jesaja on teda ndinud (Jh 8,56 12,41). Et
Taavet teda tundis, titleb ka Kristus vdga selgesti, kui ta seletab
variseridele 110. psalmi (Mt 22,41-45). Ja igatahes elas Kristuse
Vaim prohvetite sees, nagu tunnistab Peetrus (1Pt 1,10-12).

Kui kdsudpetus juba omaette kehtis ondsakstegeva Jumala
sOnana ja see osa piiblist kohe algusest peale oli tunnustatud
puihakirjaks, kui palju suurema Gigusega sai Vana Testamenti
nimetada Jumala sonaks tema tervikus, kui kdsudpetuse kiilge
olid liitunud lauluraamat ja prohvetite raamatud. Neid koiki
nimetab ju Issand Jeesus Emmause jiingrite loos (Lk 24), kui ta
neile seletab, mis oli temast oeldud “koigis kirjades” - ja 106puks
titleb: “Koik peab tdide minema, mis on kirjutatud minu kohta
Moosese kasudpetus ja prohveteis ja lauludes™ (Lk 24,44).

Nii on piiblis kogu Vana Testamendi sona Jumala sona.

Sedasama on ka téielikult Uue Testamendi sona kogu selles
ulatuses, milles ta on meie kdes. Selle osa piiblist on Jumal
andnud Kristuse apostlite kaudu, kelle sona Kristus ise tunnistab
ondsakstegevaks sonaks, kui ta oma iilempreesterlikus palves
palub nende eest, kuid mitte liksnes nende eest, “vaid ka nende
eest, kes nende sona peale usuvad” temasse (Jh 17,20).

Uue Testamendi kirjutatud sona juurde aga juhivad meid
apostlid ise. Nemad véidavad oma kirjapandud sonad samasugu-
sed olevat sonaga, mida nad kuulutavad ja mille nad on saanud
Issandalt Jeesuselt.

Nii titleb apostel Johannes oma 1. kirja alguses: “Mida meie
oleme ndinud ja kuulnud, seda meie kuulutame teile, et teilgi
oleks osadus meiega. Ja meie osadus on Isaga ja tema Pojaga,
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Jeesuse Kristusega. Ja seda meie kirjutame teile, et meie ro0m
oleks téielik” (1Jh 1,3-4). Nii ka Paulus manitseb tessaloonik-
lasi: “Pidage neid Opetusi, mis teie olete dppinud, kas sona ldbi
ehk meie kirja 1ab1” (2Ts 2,15). Ja korintlastest kirjaseletajaile ta
litleb, et mida ta neile kirjutab, on “Issanda kédsusonad” (1Kr
14,37, vrd. ka 1Kr 11,23 15,3 Jh 20,30-31 21,24 1Jh 5,13).

Uue Testamendi sdna on seega iihevddrne Vana Testamendi
sOnaga. See ei ole vihem Jumala sdna kui Vana Testament,
mille Jeesus on tunnistanud piihaks kirjaks. See ei ole aga ka
rohkem Jumala sona kui Vana Testament. Ei ole dige Uut Testa-
menti lugeda tdhtsamaks kui Vana Testamenti. Ei saa meie
Uuest Testamendist aru ilma Vana Testamendita ja ei saa meie
ka Vanast Testamendist aru ilma Uue Testamendita. Nad mole-
mad on aga ka iihesugused juhatajad Kristuse juurde.

Nende iihesugust véirtust ondsuse tee ja Kristuse leidmi-
seks ma voOrdleksin terve inimese kahe silmaga. On need mdle-
mad terved, siis ndeb inimene molemaga lihesuguselt. Suleb ta
vasaku silma, ndeb ta paremaga ja suleb ta parema, nieb ta
vasakuga niisama hasti kui enne paremaga. Ainult ta ndeb mole-
maga Uheskoos rohkem kui ithega. Ja kui ta tahab olla teiste
juht, peab ta hoidma mdlemad silmad lahti.

Just ndnda on lugu Vana ja Uue Testamendiga piiblis. Ma
voin kinni hoida Vana Testamenti ja lugeda ainult Uut Testa-
menti - ja leian Kristuse. Ja ma voin kinni hoida Uut Testamenti
ja lugeda ainult Vana Testamenti - ja leian niisamuti Kristuse.
Olen ma aga teiste juht, peavad mul molemad osad olema tihe-
suguselt avatud. Ja kui ma iihest Kristust nii histi ei nde kui
teisest, siis ma olen haige - niisamuti kui siis, kui ma mdlema
silmaga e1 nde tihesuguselt voi e1 hoia teist silma digesti lahti.

Inimesed enamasti Vana Testamendi kaudu aga ei nide Kris-
tust, sest on nad harjunud seda kinni hoidma ja vaatama teda
ainult Uue Testamendi kaudu ning nigema ka siis iihekiilgselt®.
Ent kirik ehk ristikogudus on rajatud molemale Testamendile,
nithdsti Uuele kui Vanale, niihésti apostlite kui prohvetite
sOnale, nagu apostel Paulus seda kinnitab efeslastele: “Teie olete
rajatud apostlite ja prohvetite alusele, kus Jeesus Kristus ise on
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nurgakivi” (Ef 2,20). Apostlite alusest radkides motleb Paulus
Uue Testamendi sOnale.

Vana ja Uue Testamendi tihevadrtuslikkust voime veelkord
vorrelda ema rindadega. Last toidab ema modlemast rinnast ja
kirik oma litkmeid mdlemast testamendist tihesuguselt. Nii on
kogu Jumala sona, mis kuulutab Kristust, dige kristliku kiriku
alus.

2. Piibel kui ainus ja tiielik Jumala sona allikas.

Uuemal ajal ei taheta usuteaduses, ka parempoolsemas,
kogu piiblit tunnistada Jumala sonaks. Ta sisaldavat kiill Jumala
sona, kuid mitte koik sonad temas ei1 olevat Jumala soOna. Ja
usuteadlased, nende seas ka mitmed head luterlased, leiavad, et
juba algkirikus ja seejdrel ka LUTHERIi juures ja luterlikus
dogmaatikas (kiriku Opetuses) olevat pdasenud valitsema see
suur viga, et oiget vahet pole tehtud piibli ja Jumala sona vahel.
Piibel olevat kahtlemata Jumala sona, kuid ainult Jumala sona
allikas ja kiri, kust Jumala sona voib leida. Ometi ei olevat
temas iga viimne kui sona Jumala sona ja Pitha Vaimu 6eldud.

Et niisugune vaade ndrgendab piibli kui Jumala sona auto-
riteeti ehk mojuvoimu, pealegi kui jaab segaseks, mille alusel
piiblis selgesti dra tunda Jumala sdna ja paljalt inimeste sona,
siis peame peatuma veel kiisimuse juures, mil maéral ja kuidas
on Piibel Jumala sdna. Siingi ei saa me tuua teisi tunnistajaid kui
piiblit ennast. Piibel ehk piihakiri ise samastab nimelt Kirja ja
Jumala sona mitmel viisil.

Vana Testamendi sonu nimetatakse Uues Testamendis igati
Jumala sonaks. Niiteks nimetab Mt 1,22-23 Jumala sonaks Js
7,14 o6eldud ennustust: “Ennde, neitsi saab kdima peale ning
toob poja ilmale, ja temale peab pandama nimeks Immanuel!”
Niisamuti Mt 2,15 prohvetisona Ho 11,1: “Egiptusest ma kutsu-
sin oma poja!” Ap 4,25 vihjatakse Ps 2 ja oeldakse, et Jumal
olevat seda Taaveti suu labi iitelnud omast Pojast. Ap 28,25 esi-
tatakse juutidele Js 6,9-10 sOnad ja Geldakse nende kohta, “et
Piiha Vaim on hasti rddkinud prohvet Jesaja kaudu vanematele.”
Hb 3,7 6eldakse Ps 95 kohta: “Nii nagu Piiha Vaim iitleb.”
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Rm 3,2 {itleb Paulus, et Jumala sona on usaldatud juutide
katte. Selge on, et ta rddgib Vanast Testamendist. Ap 24,14 iitleb
Paulus Feeliksi ees, et Kristust teenides teenib ta oma venamate
Jumalat ja usub kdike, mis kdsudpetuse ja prohvetite raamatusse
on kirjutatud. Ka sellega ta tunnistab kogu Vana Testamendi
Jumala sOnaks.

Jeesus aga seab Jumala sona ja Kirja teineteise korvale, kui
ta radgib kasusonust ning iitleb, et “Kiri ei1 vo1 jadda valeks” (Jh
10,35). Et kogu Kiri peab tdide minema ja tdeks saama, nagu
Jeesus alati rohutab, on tunnistuseks, et mis aga on kirjutatud, ei
ole inimeste sOna, vaid ainult tema sOna, kes ajab taeva ja maa
asju.

Uue Testamendi kohta me juba niitasime ldhemalt, kuidas
Kristus selle on tunnistanud oma sonaks, see on Jumala sonaks.
Meie panime tdhele Uue Testamendi kirjutajate iitlusi nende kir-
jutiste kohta, mis tunnistavad need Kristuse ehk Jumala sonaks.
Lisame siin veel vaid kaks kirjakohta, nimelt 2Kr 13,3, kus
Paulus tdendab, et Kristus radgib tema sees - ja Gl 1,6-9, kus ta
julgeb needa igaiiht, kes kuulutab teist evangeeliumi kui tema.

Nende Pauluse kahe iitluse kohta on tdhendatud digusega:
Pauluse sona on toesti Kristuse sona, s.0. Jumala sona. V01 on
see mees tdiesti hullumeelne ega tea, mis ta rddgib: kolmandat
voimalust ei1 ole. Ka Uue Teatamendi kohta on kiillalt otseseid
tunnistusi, et see kui plihakiri on samastatav Jumala sonaga.

Nii on piibel ehk piihakiri ainus Jumala sona allikas. Ta on
aga, nagu nagime, taielikult Jumala sona ja otsast otsani kirja
pandud Piiha Vaimu juhatusel: “Sest inimese tahtel ei ole iialgi
tihtki prohveti kuulutust esile toodud, vaid Piihast Vaimust
kantuina on inimesed rdakinud, saades seda Jumala kéest” (2Pt
1,21)*.

Taielikult Jumala sdna on ta ka seepérast veel, et seda Kirja
Piiha Vaim enam ei jitka ja tleskirjutuseks uusi ilmutusi enam
ei anna. Nii kiidelda, nagu Taavet kiitleb, et Issanda Vaim on
temas rddkinud (2Sm 23,2) voi nagu Paulus tdendab, et Kristus
raagib tema sees (2Kr 13,3), ei tohi praegusel ajal iikski ini-
mene, sest niisuguste prohvetite aeg, nagu oli Vana Testamendi
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aeg vOI1 niisuguste apostlite aeg, nagu olid Jeesuse Kristuse
enese seatud apostlid, on 10ppenud jaadavalt ega tule seda enam.

Jeesus ltleb Mt 11,13: “Koik prohvetid ja seadus on ette
kuulutatud (Ristija) Johanneseni.” Ja Hb 1,1 iitleb apostel, et
Jumal on ennemuiste radkinud prohvetite libi, niitid viimasel
ajal aga Poja ldbi. Viimane aeg aga tdhendab Uue Testamendi
aega ja Poja sOna apostlite kuulutust.

Nii on Jumala sdna ilmutamine 10ppenud. Kui meie niitid
veel prohvetlikult rddgime, siis rddgime ainult Piiha Vaimu vies
jarele seda, mida meie ammutame prohvetite ja apostlite kirja-
dest. Tdnapdeval annab Jumal oma Vaimu ldbi ikka ainult selge-
mini aru saada sellest ning stilivida ja siiveneda sellesse, mis
kord on Kirja pandud.

Nii on piihakiri ehk piibliraamat tdielikult Jumala sona ja
Jumala sOnade kogu ja ei leidu ega tohi olla seepidrast teisi
usutee juhte ega usudpetuse allikaid. See on luterluse vddramatu
seisukoht ja tema kindel aluspohi®®.

Et sellest seisukohast mitte dra libiseda ei vasakule ega
paremale poole, selleks paneme veel ldhemalt tihele eksiteid,
mis tahavad meid Jumala sOnast ehk piibliraamatust eemale
viies juhtida veel teistsugustele usu ja Opetuse otsingu teedele
voi vihemalt olla meile Kirja korval tahtsaiks kaasjuhatajaiks.

3. Vairi Jumala s6na ja usu allikaid ehk vairi usuteid.

Viari usuallikaid on kahesuguseid: iihed, mis vastanduvad
paljudes kiisimustes piihakirjale ega taha tunnistada temas
koike, mis on kirjutatud, digeks ja usutavaks - ja feised, mis ei
rahuldu piibli juhtnéoridega, vaid tdiendavad neid omatehtud
vagaduse paleuse kohaselt. Mdlemad voolud on olemas olnud
juba vanasti.

Jeesuse ajal kandsid iihe voolu esindajad saduseride, teise
voolu omad variseride nime. Saduserid ei tunnistanud kogu
Vana Testamenti toeks: nad ei uskunud vaimusid ega ingleid
ega llestousmist (Ap 23,8 22,23 23,6 4,2). Variserid aga seadsid
ondsakssaamiseks iiles ndudmisi, mida ei leidunud Kirjas ja mis
olid seega lilearused ning asjatult koormavad. Nad ndudsid néi-
teks kiimnist kdigest, mis kasvas, kuigi kdsudpetus noudis ainult
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polluvilja kiimnist. Nad paastusid kaks korda néddalas, kuigi kask
el noudnud iildse paastumist jne.

Nende kahe ddrmise voolu vahel, millest {iks karbib Jumala
sona ehk piihakirja ja teine sellele juurde kasvatab, liiguvad
tanapdevalgi Jumala sona segajad: iihed, kes ei tunnusta kdike,
mis seisab Kirjas - ja teised, kes teevad lisandusi sellele, mis
seisab Kirjas. Peale nende ddrmuste on voolusid, mis mones
kiisimuses tthinevad iihe, teises teise voolu vaatega.

K61k need voolud ei kuulu piibliususse, aga nad esinevad
tihel voi teisel ndol ka luteri kirikus. Ja seepdrast peame neid
tundma. Sest kes tahab kiia Oiget teed, sellel peavad teada
olema koik korvalteed, et ta ei kddnduks nende peale. Ja see, kes
teed juhatab, peab édra nditama ka korvale kddnduvad teed ning
hoiatama nendele astumast.

Me vaatleme seepérast liksikult kdiki voimalikke véarteid
ehk vairi usuallikaid, millest piititakse ammutada usutundmist ja
usutddesid ning Jumala tahtmise teadmist. Koigi nende vaartee-
de allikaks on aga inimene ise oma moistuse, tunnete ja tahtega.
Inimene jéatab korvale piihakirja kui ainsa Jumala sona allika ja
juhtnoori ja tostab oma mina selle asemele usu dppetoolile ning
usub enese motteid rohkem kui Jumala motteid, kes ometi titleb:
“Minu motted ei ole teie motted ega teie teed minu teed” (Js
55,8).

Nii teevad seda

a) koigepealt need, kes toetuvad usu asjus Jumala sdna ehk
puhakirja vastu inimese loomulikule méoistusele. Loomuliku
moistuse tunnetuse piirkonda arvame siin kdik, mida peetakse
Jumala ilmutusest ja jumalikest asjust voimalikuks &dra tunda ja
teada viljaspool piihakirja.

Maistuse abil jouab ju inimene teatava jumalatundmiseni.
Paganausu sligavad motlejad on siin joudnud kaugele. Aga
nende jumalatundmine pole ometigi tdelik ega Oige, sest see ei
sisalda Kristuse tundmist, kes viib meid igavesse ellu. Pealegi
kipub moistus omast seisukohast salgama usutddesid Kristusest,
eriti et Kristus on igavene Jumal, et ta on neitsist siindinud, et
tema veres on meie lunastus, et ta on ihulikult lles tousnud
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surnuist, et ta armulaual jagab meile oma tdelist liha ja verd, et
ta kdik surnute ihud hauast iiles dratab jne®.

Sellel alusel tegutseb evangeelses kirikus vabameelne ehk
liberaalne vool, mida tavaliselt kutsutakse “uusprotestantis-
miks”, meil aga on tuntud lihtsalt protestantismi nime all*’. Selle
isedrasuseks on, et ta teaduse ja inimese maoistuse uuringud seab
ile pilihakirjast ja selle mddduga moddab Jumala sona, leides
kirjas eksitusi, vigu, puudusi ja vasturadkivaid kohti. Niisugune
vaade ei vasta meie poolt esitatud luterlikule vaatele piibli kohta
ja on nihkunud &ra luterluse alustelt ja korvale ldinud usuteelt,
mis viib digele Kristuse tundmisele ja seega igavesse ellu.

Moistust kui usutunnetuse allikat korvale heites ei eita
luterlus aga sugugi moistuse tarvitamist usukiisimuste selgita-
miseks - ja ei ole tikski usudpetus nii loogiline ning mottekindel
kui luterlik. Tema ei ammuta iiksnes usuainest inimesest, ei
tema moistusest ega tunnetest, vaid tootab kogu moistusega
nende tdodede kallal, mille Kiri kétte juhatab. Oma jareldamis-
teks ei vota ta lhtki eeldust moistuse ja teaduse alalt, vaid
tiksnes Kirjast. Nii on luterlus ustav Kirjale®'.

b) teiseks need, kes toetuvad oma uuestisiindinud méistu-
sele. See ei heida kiill Kirjast midagi korvale, aga teeb Kirja
sonadest loogika, hingeteaduse, loodusteaduse ja elukogemuste
abil jareldusi, mis jéllegi viivad Kirjast eemale ja kasvatavad sel
teel juurde Opetusi, mis ei seisa Kirjas ega ole temaga kooskdlas.

Sel joonel liiguvad usupuhastajad Johannes CALVIN ja
Ulrich ZWINGLI ning nende asutatud reformeeritud kirik ja
sellest kirikust hargnevad teised kirikkonnad ning ususektid.

CALVIN opetab niiteks, et Jumal on méadranud ja valinud
tihed inimesed ondsusele, teised hukkaminemisele. Selles Opetu-
ses on ainult esimene pool périt piiblist, nimelt et dndsakssaajad
koik on valitud, teine pool aga on CALVINI modistuse jareldus,
mis ei vasta piibli vaatele, sest Kiri iitleb, et Jumal “tahab, et
koik inimesed Ondsaks saaksid ja tdoetundmisele tuleksid” (1Tm
2,4)%".

Samuti pdhjendab CALVIN voimatust, et Kristus oleks oma
thuga kohal armulaual, fiilisika seadusega, mille jargi tikski
keha e1 saa olla iihel ja samal ajal kahes kohas - seletades et
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Kristus, kes oma iilestdusnud thuga on Isa paremal kiel, ei saa
olla iihtlasi tuhandetes altarites armulaua piihitsemisel. Kui
Issand iitleb leiba jagades: “See on minu ihu” - siis tulevat seda
moista tdhendamisi, nagu reformeeritud kirik ja temaga koos ka
suured hulgad luterlasi seda usuvad. Niisugust piihakirja kasitle-
mist luteriusk ei tunne, sest oma motete jaoks ei vota ta midagi
Jumala sOna korvale, vaid jadb selle juurde, mis on kirjutatud
(vt. pikemalt I1,2).

c) kolmandaks need, kes toetuvad sisemisele sonale chk
Vaimu kénele ehk ilmutamisele uuestisiindinu ehk uskliku sees.

Ka sellele vaatele on pannud aluse CALVIN, kes Opetab
muuseas, et Kirja sona on digupoolest inimese ainsaks juhiks
tema tdielikule usule tulemiseni ehk uuele elule siindimiseni.
Siis hakkavat Piiha Vaim ka otse sisemise hdilena ehk sonana
inimesega riadkima ja teda juhatama ning Opetama. Siit on parit
koik need riihmad meiegi kirikus, kes oma usu rajavad oma
sisemisele hddlele voi kipuvad koguni oma ilmutusi panema ka
teistele kehtima pidavate usuvaadete aluseks. Samal joonel
liiguvad ka koik need, kes tahavad usutunnetusi koguda usulis-
test elamustest ja kogemusteest ja nende varal ka teisi veenda
oma usuvaadete toelikkuses.

Meie ei eita ei ilmutusi, ei1 elamusi ega kogemusi, aga me ei
vota neid mingil tingimusel usudpetuste alusteks voi ka tuge-
deks. Sest Uue Testamendi aegseid ilmutusi ei anta enam kogu
kristliku kiriku jaoks ja Jumal ei1 sea enam niisugusi prohveteid
nagu ennemuiste. Seda me iitlesime juba eespool.

Seda meie véidet ei muuda ka apostel Pauluse tunnistused,
et ta mOne armudpetuse toe on saanud otse Issanda kaest (1Kr
11,23) voi et see tema ajal on ilmutatud apostlitele ja prohveti-
tele Vaimu 14bi (Ef 3,5-6). Need ilmutused ei ole ikkagi midagi
uut, vaid on ainult selgitused sellele, mis peitub juba Vanas
Testamendis ja Jeesuse enese sonus.

Samuti e1 muuda meie véidet [Imutusraamatu nigemused ja
ilmutused ega ka asjaolu, et seal ette tuuakse, mida “Vaim kogu-
dustele titleb” (Ilm 2,7 jm). Koik need avaldused ei ole ka mida-
gi puhtuut: ndgemused on endiste prohvetite (Jesaja, Hesekieli,
Taanieli ja Sakarja) ndgemuste taiendused ja sonad kogudustele
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on Vaimu kaudu uuendatud Jeesuselt périt toed koguduste ope-
tajaile, nagu koik apostlite kirjad.

Mis puutub aga otseselt uutesse ilmutustesse Uues Testa-
mendis, siis me ndeme, et ilmutused apostlitele olid nende
eneste jaoks ja mitte kogudustele kuulutamiseks. Paulusele
nditeks ilmus unes Troases Makedoonia mees ja kutsus teda
tulema Euroopasse. See kone oli iiksnes Pauluse jaoks (Ap 16,9-
10). Samuti kui Peetrus Joppes nigi katusel ndgemuse, oli see
temale margiks, et ta ldheks pagana kotta (Ap 10). Ja see avas
temale Oige arusaamise Kirjast, millele ta siis toetus oma kones
apostlite koosolekul Jeruusalemmas (Ap 15,1-11).

Apostlid iitlevad ka selge sdnaga, et nende elamused ei saa
olla teiste usu koige kindlamad alused, vaid seda saab olla ainult
Kiri. Nii {itleb apostel Peetrus oma 2. kirjas, et apostlid Jeesuse
vage ja tulemist kuulutades ei ole jarginud tiihje jutte, vaid seda,
mida nad ise oma silmaga on nidinud ja oma korvaga on kuulnud
(2Pt 1,16-18) - kuid veel kindlam on prohveti sona, mida tuleb
panna tdhele (s.19). Ja apostel Paulus ei unusta r6hutamast 1Kr
15 alguses - loetledes neid, kes on ndinud iilestousnud Kristust:
ta on surnud meie pattude eest kirjade jirele (s.3) ja iiles
dratatud kolmandal paeval kirjade jarele (s.4). Kiri jdab neilegi,
vaatamata nende elamustele, kindlaks aluseks®.

Piihakiri hoiatab meid ka oma siidant uskumast ja oma
vaimu kuulmast. Jeremija jargi iitleb Jumal: “Stida on kavalam
petma kui mingisugune muu asi, ja tema on koguni hukas - kes
vOib teda ara tunda” (17,9). Ja Malakia iitleb: “Hoidke oma
vaimu eest” (2,15).

Luterlus asub sisemise sona ehk vaimu hdéle suhtes seisu-
kohal: “Mis 1lma Jumala sonata kiideldakse Vaimust, ei ole 11al
Piiha Vaimu antud, vaid on vale vaimu tekitatud.” Meie usuisa
Martin LUTHER iitleb: “Pitha Vaim ei fegutse ilma Sonata ega
enne SOna, vaid ta tegutseb koos Sdnaga ja Sona kaudu’*.

Nii jadb kirjasona iiksi otsustajaks, mis on usus tdeliselt
kehtiv ja mis mitte.

Elamused ja kogemused on siis digel kohal, kui nad jargne-
vad usule, mis on tekkinud Sonast. Nad on siis usu kinnitajad,
kuid ilmaski mitte usu rajajad. Seda niitab meile eriti selgesti
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Kapernauma kuninga ametniku lugu Jh 4,47-54. Jeesus sditles
seda meest, kui ta ndudis tunnustdhte. Aga kui see mees uskus ta
sOna ja laks minema, sai ta ndha, et Jeesus oli imeliselt aidanud.
Samuti on tdhtis, mida Jeesus iitles Martale Laatsaruse haua
juures: “Kui sa usuksid, saaksid sa ndha Jumala au” (Jh 11,40).
Enne pidi Marta usk kindlaks saama Sona pohjal, siis kutsuti
vend tema ndhes vilja hauast.

Tosiusklikud elavad alati ldbi elamusi, kogemusi ja néage-
musi, mille 14bi kinnitatakse usku. Usk aga antakse Sona 1dbi,
nagu ltleb Paulus: “Usk tuleb kuulutamisest, aga kuulutamine
Jumala sonast” (Rm 10,17).

d) edasi need, kes usutee juhiseid ega kristlikke Opetusi ei
pOhjenda kindlate Kirja sonadega, vaid kogu Kirjaga ehk Kirja
vaimuga. Sellele teele on libisenud kogu uuem usuteadus, mille
alusepanijaks ja koguni usuteaduse uuendajaks peetakse 19. sa-
jandi alguses tegutsenud kuulsat Berliini usuteaduse professorit
ja thtlasi filosoofi Friedrich SCHLEIERMACHERIt, kes oli
reformeeritud kiriku Opetaja ning seega seoses ka CALVINI ja
ZWINGLIga. Tema on mojutanud kogu evangeelset usuteadust,
ka luterlikku. Ja tema m&ju on suuresti kehtiv veel tdnapdeval™.

Selle voolu tunnuseks on sona: “Kirjatdiht suretab, aga
Vaim teeb elavaks” (2Kr 3,6). Seda sona voime kuulda opetatud
professorite, aga ka lihtkuulajate ja vohikute suust, kui neile
esitada oma usuveendumuste pohjendamiseks moni kindel Kirja
sona, millele tuleb alistuda, kui seda tunnustada ja millele ei ole
kerge vastuseks leida teist, mis vahegi sellele vastu radgiks. Siis
asutakse varsti sellele platvormile ja seletatakse: “Ei saa rippuda
kirjatdhe kiiljes, tuleb kédia Kirja vaimu jargi, sest kirjatdht
suretab, aga Vaim teeb elavaks.”

Mis niisugusel korral vastata omalt poolt? Sageli on kdige
parem, eriti kui on nidha, et vastane ei taha oma seisukohast
loobuda, vait jddda ja jutuajamisest tdstetud kiisimuse kohta
loobuda, sest pohimotete tdielikul lahkuminekul on vdimatu
midagi saavutada vaidlemisega. Kuid oma seisukohale piisima
jaamiseks on ometi tarvis teada, kuidas saadud vastust hinnata ja
kuidas see peab paika digelt luterlikult seisukohalt.
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Siin peame silmas, et kdigepealt see mainitud sdna kistakse
taiesti lahti tema seosest Pauluse kirjas ja seega siis ka tema
oigest mottest. Apostel Paulus rddgib 2Kr 3 uue ja vana testa-
mendi ametist, nimetades vana lepingu (ehk seaduse) ametit
surma ametiks (s.7) ja uue lepingu ametit Vaimu ametiks (s.8).
Surma ameti tooriistaks on kirjatdht, nimelt see kirjatdht, mis oli
kirjutatud kivilauakestele (s.3), teiste sOnadega kiasutdht. Sest
Moosese kisk ei too elu, nagu seda teame juba eespoolseist
seletustest, vaid see toob ainult surma, kuna kask jdidb ikka
tditmata - ja patu palgaks on surm (Rm 6,23).

Mis elu toob, on evangeeliumi kuulutus, on uue lepingu so-
na, nagu ka Jeesus iitleb selgelt oma sonade kohta: “Need sonad,
mis mina teile rddgin, on Vaim ja on elu” (Jh 6,63). Ka Rm 7,6
ndidatakse kirjatdhe ja Vaimu vahet, kui Paulus seal litleb: “Et
meie ju oleme surnud (ristimises maectud Jeesuse surmasse),
oleme me kasust lahti, milles meid kinni peeti, et meie teeniksi-
me vaimu uues olemises ja mitte kirjatdhe vanas olemises.”

Nii tdhendab 2Kr 3 kirjatdht (gramma) Moosese kisku ja
vaim (pneuma) Kristuse evangeeliumi’® ning ei saa Pauluse
sonaga 3,6 kuidagi pohjendada, et Kirja tdht ikka suretab ja
Kirja Vaim teeb elavaks. Pealegi rohutab apostel Paulus teisal
just orjalikku kinnihoidmist vilisest kirjakujust (fypos), kui ta
litleb: “Teie olite patu orjad, aga niiiid olete siidamest saanud
kuulekaks selle opetuse viljendusele (zypos), mille juurde teid
on juhatatud” (Rm 6,17)".

Selle Kirja vaimu pérast ldkski LUTHER lahku ZWING-
LIst, kui viimane tahtis Jeesuse armulaual 6eldud sonu nn.
“Kirja vaimus” timber seletada. LUTHER jai selle juurde, et on
kirjutatud. LZUTHER e1 votnud vastu kokkuleppe kitt, vaid
liikkas selle tagasi, titeldes: “Teil on teine vaim!”

Luterlus ei saa iial kokku leppida niisuguse vaimuga, enne-
mini ta kaob. Tema peab kinni sellest, mis on kirjutatud, nagu
Issand Jeesuski seda tegi, kui kurat teda tuli isegi Jumala sonaga
kiusama, seda seletades omal viisil (Mt 4,1-11 Lk 4,1-13).

e) siis need, kes piihakirja kdrvale seavad péaritud opetuse
ehk traditsiooni (nimetatud ka “suusonaliseks Opetuseks™) ja
annavad sellele autoriteetse diguse, moeldes paritud Opetuse all
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seda, mis on saanud traditsiooniks ehk paritud opetuseks ajaloo
jooksul kirikuisade seletuste ja kirikukogude otsuste najal. Selle-
le Opetusele toetuvad mdlemad vanad kirikud, niihésti katoliku
kui ka ortodoksi kirik - ja sellega nad pohjendavad oma usku
Jumala Emasse, puhastustulesse, piihakute eestpalvesse jne.

Selle seisukohaga meie ei taha siin teha tegemist, sest prae-
gu see ei kipu kuidagi luterlust segama. Utleme ainult niipalju,
et “puhastatud katoliku usk”, s.t. luterlus, tunnistab ka teatavat
paritud Opetust. Ta peab kinni vanakiriku usutunnistustest,
apostlikust, Nikaia ja Athanasiuse omast, aga kaugemale ta ei
ldhe. Ja need usutunnistused ei nihuta teda ka eemale oma
alusest, s. o. piihakirjast, sest nad on kooskdlas piihakirja
Opetusega ja esinevad selle kdige ldhema ja meelespeetavama
kokkuvottena®®.

Ka on luterlusel eneselgi oma pdritud opetus: need on tema
usutunnistuskirjad, mis pandi kirja usupuhastuse ajal ja mis
tanapdeval veel ka meie kiriku pohikirjas ehk pohimairustes
kehtivad piihakirja korval usualusena, kuid ikkagi ainult selle
tottu, et nad midagi muud ei sisalda kui piihakirigi ja alistuvad
taielikult piihakirjale, nii et see ainutiksi jadb igas usukiisimuses
viimseks otsustajaks™.

f) viimaks koik need, kes piihakirjale vastu hakates toetuvad
ajaloo, aja-, maailma, rahvuse ja monele muule vaimule ehk
maailmavaatelisele voi poliitilisele voolule ja sellega piitiavad
korrigeerida ehk parandada voi ka osaliselt korvale torjuda
piiblit. Oigupoolest ei kiisi niisuguste voolude pooldajad enam
igavese elu ehk ondsuse tee jérele, vaid motlevad ainult oma voi
oma tiihiskonna mdju ja voimu suurendamisele siin maailmas.
Aga me arvestame siin neidki, sest nende kaudu lasevad endid
oigelt teelt korvale meelitada ka paljud dndsuse noudjad.

Praegusel ajal mojutavad eriti kristlust ja kristlikku maailma
ning viivad teda piiblist eemale kaks voolu: iihte nimetatakse
sekularismiks ehk “ilmalikustumisvooluks™, teist natsionalis-
miks ehk rahvuslusvooluks.

Sekularism toetub kdige enam maailma arengule ja aja-
voolule ehk ajavaimule ja nduab ka kristlikus kirikus sellega
kohanemist. Et ajavaimu nduded aga ldhevad lahku Jumala sona
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nouetest ja piitbel ning ajastu vaated teineteisest erinevad, siis
noutakse nende ldhenemist teineteisele seletusega, et piiblil kui
vana aja esindajal tuleb siin teataval mééral alustuda.

Sellest vaimust on périt nditeks ndudmine, et naised voiksid
olla kirikuopetajaiks, kuigi Jumala sona seda lausa keelab: “Aga
naisele ma ei luba Opetada ega valitseda mehe lile, vaid ta elagu
vaikselt. Sest Aadam loodi enne, siis Eeva; ega Aadamat pete-
tud, vaid naist peteti ja ta sattus iileastumisse, aga ta saab ond-
saks lasteslinnitamise 14bi, kui ta jadb ususse ja armastusse ning
puhitsusse mdistliku meelega” (1Tm 2,12-15). “Olgu naised
koguduses vait, sest neil ei ole luba kdnelda, vaid nad olgu alla-
heitlikud, nonda nagu késkki titleb” - 1Ms 3,16 (1Kr 14,34).

Samuti noudmised kirikliku abielulahutuse ja taasabiellu-
mise kergendamise kohta, ehkki ka siin on Jumala sonas selged
juhtnoorid. Jeesus ttleb: “Igaiiks, kes oma naise enesest lahutab
muidu kui hooruse parast, see teeb, et naisega abielu rikutaks, ja
kes 1ganes lahutatud naisega abiellub, rikub abielu” (Mt 5,32).
“Kas te e1 ole lugenud, et Looja nad algusest 1601 meheks ja nai-
seks, ja litles: Seepdrast inimene jatab maha oma isa ja ema ning
hoiab oma naise poole, ja need kaks on liks liha? Nonda ei ole
nad siis enam kaks, vaid on tiks liha. Mis niitid Jumal on iihte
pannud, seda inimene drgu lahutagu” (Mt 19,3-9).

Tosi ju on, et piibel ja ajavaim ldhevad teineteisest suuresti
lahku. Seda vahet ei saa aga iile sulatada sel teel, et piiblit
kddnata maailma ehk ajavaimu jargi, vaid see nditab ainult, kui
kaugele kristlik maailm on ldinud Jumala sona juhtnoorist ja et
ajavaimu ja piibli ldhenemiseks voib olla ainult {iks tee, nimelt
ajavaimu ja maailma elu pd6ramine piibli sdna juurde tagasi®.

Kui aga see abindu osutub voimatuks, tuleb kristlikul
kirikul ikka jddda oma teele, mida nditab Jumala sOna - ja
maailma lapsi lasta minna oma teed. “Jumala rajatud alus piisib
kindlana ja temal on see pitserimérk: Issand tunneb neid, kes on
tema omad, ja - iilekohtust loobugu igaiiks, kes nimetab Kristuse
nime” (2Tm 2,19).

Natsionalism ehk rahvusluse vaim on teine vool, mis kipub
rindama ja 6dnestama piibliusku. See ndhe on tiiesti uus ja alles
monekiimne aastane. Praegu ta on aga muutunud lilemaailmseks
ja esineb niihdsti paganamail kui ka ristirahva seas, kuid igal
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pool iihe ja sama ndoga, mis nditab, et selle voolu taga peitub
teadlik Kristuse vastane ja maailma valitsev vaim, kellest rdagib
ka piihakiri. Et sellel vaimul rahvusvahelisuse ehk internatsio-
nalismi kaudu ei nii korda minevat voimu maailmas enda kitte
votta enamluse teel, asub ta niitid toole rahvusluse abil.

Selle vaimu piiiid on usku ja ka kristlust teha rahvale rassi-
paraseks. Tema koige puhtam ilming esineb rahvuse ja rahva
hinge jumaldamises, mille viljenduseks voOetakse abiks rahva
vana paganausu elustamine. Sellel puhtal kujul on ta tdelisele
kristlusele niisama véahe hddaohtlik nagu enamluse jumalatus
ehk ateism. Kiill on ta aga ohtlik seal, kus ta astub esile kristluse
sObrana ja tahab kristlust iimber kujundada rahvuse ja isamaa
nimel ning heitma vilja ka piiblist, mis tema arvates e1 ole rassi-
parane.

Seal riinnatakse siis Vana Testamenti kui puht juutide
raamatut ja ka Uuest Testamendist piiiitakse vélja heita koik,
mis on juutide kirjutatud - nii et piihakirjast ei jaa jarele muud
kui Luuka evangeelium ja Apostlite tegude raamat, mis on
kreeklase kirjutatud. Sellest voolust on puhkenud Saksamaal
suur voitlus usutunnistusliku kiriku ja saksakristliku kiriku
vahel, kes nduab kiriku saksapérastamist kristluse kulul*'.

Sellest voolust on périt ka kristluse rassipiraseks muutmise
plitided teiste rahvaste juures ja kiriku rahvuspérastamine kasvoi
sellelgi teel, et vanade usulaulude asemele, kui need ei ole oma
rahva litkkmete loodud, pannakse oma meeste ja naiste tehtud
laulud ka siis, kui need on endiste korval usuliselt tiihjad.

Rahvas iseenesest on ju Jumala kingitud aare ja kristlane
oskab teda hinnata ja kalliks pidada ning peab isamaa armastust
Jumala siititatud sddemeks inimhinges.

Ta laulab stidamest: “Su iile Jumal valvaku,

mu kallis isamaa!”
Ja samuti: “Su valu siidames mul keeb,
su Onn ja ro0m mind rodmsaks teeb,
mu isamaa!”

Kristlik usk ei ole ju iial rahvust ja isamaa-armastust héavita-
nud, vaid ta on seda elustanud ja Gilistanud. Samuti peab kristlik
usk loomulikuks, et ta leiab igas rahvas omapérase véljenduse.
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Ja seda viljendust otsib kristlik usk. Hoopis teine asi on aga see,
kui rahvuse vaim ehk rahvuslus hakkab ennast laiutama ja otsi-
ma enesele tdhusamat viljendust kristliku usu kulul, asendades
tema varandusi oma aseainetega, kasvoi vana paganausu aadete-
ga - ja rahva verd ning hinge seadma Kristuse ja tema Vaimu
asemel vahendajaks Jumala ja rahva vahel. Siis on seal tegemist
vaimuga, mis Jumala sOnast enam ei hooli ja tahab kégistada
sellele rajatud kristlikku usku, et see aga kaoks ja jataks valitse-
mise rahvahinge iile tema kitte ning rahvas oleks ise oma Jumal
ning austaks iseennast koos oma ajalooga ja oma muinasusuga.

Selle vastu pidagem kinni SOnast, armsad Eesti vennad ja
oed, teades et selle Sona kalju peal on meie isamaa ja rahva
tulevik kindlustatud kdige paremini - ja dra nihes, et maratseva
rahvusluse kaudu padseb maailmas voidule ainult see vool, mil-
lest tduseb kord see Kristuse vastane, kelle ilmumisest enne
selle maailma 16ppu ennustab meile piihakiri.

Seepdrast palugem ka koos kiriku lauljaga:

Oh Jeesus, meie juurde jaa!
Paev veereb, ligi pime 00.
Siis oma sona valgust ka,
oh ara lase kustuda!

Oh keela vaenlast viega

ja hoia oma sona sa!

Uks meel, usk, lootus, dnnistus,
see olgu rahva parandus.

Koik uhkeid meeli keela sa,
kes voimust votvad viega,
kes uusi asju rdadgivad

ja sinu sona segavad.

Su sona on su linna vall
ja kilp ja mook, ta varju all
su rahvas jdagu rahule

ja truuks, Issand, sinule.
N. Selnecker 1530-1592
(Uus Lauluraamat 355)
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II. LUTERLUSE TUNNUSTEST

Luterluse alustest rddkides oleme juba tdhelepanu juhtinud
monedelegi tunnustele, mis iseloomustavad luteriusku teiste
uskude korval. Aga samadel alustel, kuigi mitte nii selgesti,
tahavad seista paljud kuulutajad nithdsti véljaspool meie kirikut
kui ka meie kiriku sees, kes siiski ei seisa kindlal piibellikul ehk
luterlikul alusel - kelle vildak seisukoht aga jutluses, kones ja
jutus ei tule nihtavale, kui kone ei ole sattunud kiisimustele, mis
kohe néitaksid, et meil on ometi tegemist kuulutajaga vo1 venna-
ga, kelle kuulutused voivad teisi viia ka eksiteele.

Sageli ju saame kuulda hinnanguid lahkusulistegi jutlusta-
jate kohta: “Nad kuulutavad puhast ja diget Jumala sona otsekui
meiegi O0iged kuulutajad.” Ja see otsus voib kuuldud kuulutuse
kohta olla ka tdiesti dige, sest mitte kdigis usukiisimustes ei ldhe
uskude vaated teineteisest lahku ja eriti vahe voivad nad lahku
minna jutlustes, mis kutsuvad meeleparandusele ja poordu-
misele.

Seeparast tuleb ikkagi vaadata, et kuulutus oleks tiiesti
puhas koigest ebapiibellikust, mis ometi mojub kui miirk. Sest
organism vOib kaua aega vastu panna koos sd0dava toiduga
kehasse sattuvatele miirkidele ja nad dra seedida, kuid viimaks
el joua organism ometi vastu panna ja miirgid saavad vOimuse.
Nii voib ka digele alusele asunud luterlane palju usulist miirki
dra seedida, ilma et see tema usule midagi halba ei teeks, kuid
pikapeale mojub ka siin miirgitus ja rikub diged usuvaated.

[Imaasjata ei title apostel Paulus 1. iilestdusmispiiha epistlis:
“Eks teie tea, et pisut haputaignat teeb kogu taigna hapuks. See-
parast piihkige vilja vana haputaigen” (1Kr 5,6-8). Ka Issand
hoiatab oma jlingreid valeprohvetite eest, kes tulevad lammaste
riides, kuid seestpidi on kiskjad hundid (Mt 7,15). Ja apostel
Johannes manitseb mitte uskuda igat vaimu, vaid katsuda 1abi,
kas nad on Jumalast, “sest valeprohveteid on palju ldinud
maailma” (1Jh 4,1).

Seepdrast ei pddse ka meie tdhelepanu juhtimisest monele
tahtsale luterluse isedrasusele, millega kooskdla puudumisest
voib kergesti dra tunda, kas meil on tegemist toelise piibelliku ja
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luterliku dpetusega voi mone viira voi vildaku dpetusega. Sona-
kuulutuses voib luterluse isedrasus eriti selgelt tulla nahtavale
vaates inimese usuelule, nimelt tema patususele ja piihadusele
ning sakramentide Opetuses eriti vaates armulauale, milles likski
teine usk ei seisa samal alusel luterlusega.

Meie peatume siis nende kahe vaate juures.

1. Luterluse vaade usuelule.

Kui1 meie niitid usuelust koneleme, siis motleme usule kitsa-
mas mottes, nimelt siidames elavale usule, mis teeb inimese
ondsaks. Meie rddgime digupoolest usule tulnud ehk Kristusesse
uskujaks saanud inimese elust, sest iiksnes toeliselt usklik ini-
mene elab usuelu ja ndeb ehk kogeb koike seda, millest ma siin
juttu teen. Siin ei1 ole tegemist uuekssiindimise eelvoitlustega
ega ndhetega, mis puutuvad kristlase poordumisaja kulgu, vaid
uuestisiindinud inimese eluga.

Kes siis seda elu ei ela ega neid elamusi ei koge, millest siin
nliiid Kirja pohjal rdagitakse, ei ole veel usklik selles mattes,
nagu Kiri usku moistab. Ta ei ole veel usust dige ega armust
onnis, nagu niisugusest inimesest oli juttu juba eespool, kuigi
see mnimene on nende seltsis, kes endid arvavad “usklikud”
olevat, peab ennast “usklikuks” ja “uuestistindinuks” ning nime-
tab “Jumala lapseks”.

Tosiusklik inimene, kellest niiiid radgitakse, on siis niisugu-
ne, kes on ldbi elanud meelaparanduse, poordumise, uussiinni,
on 0igeks moistetud, Onnis ja Jumala laps ning on kindel ja julge
lootuses jouda Jumala auhiilgusse ehk kirkusse. Kuidas ta 1dbi
elab need usuelu ndhted, mis siin nimetatud, seda meie kone alla
ei vota: selleks kuluks dra raamat omaette. Meie vaatleme ainult
seda, missugune on kristlases tema uus elu, mis algab peale
poordumise nahteid, sest just selle kohta ldhevad inimeste usu-
lised vaated koige enam lahku. Samuti on luterlik ehk puhtpii-
bellik seisukoht neis kiisimustes praegu viga tumestatud.

Mbtete lahkuminekud uue elu kohta soltuvad kiill muidugi
suurelt osalt ka asjaolust, et arusaamine sellest, mis on &drka-
mine, meeleparandus, poordumine, pattude andekssaamine, uus-
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stind, digeksmdistmine, dndsus, jumalalapse seisus ja muud usu-
lised néhted, ei ole kiillalt selge - kdige enam aga siiski suhtumi-
sest Jumal sOnasse ja sellesse, mis seal on 6eldud uue elu kohta.
Sest Jumala sdnas on sellest kirjutatud kiillalt selgesti, nii et
usuelu kiisimusest saab konelda ja seda elu vaadelda ka viljas-
pool seost sellele elule eelnevate ndhetega. Usuelu me nimetame
aga selle jargi, missugusest vaatekohast me seda vaatleme, vahel
usueluks, vahel uueks eluks, vahel piihitsuseluks ehk piihaks
eluks, vahel lihtsalt ristiinimese eluks. Ka usuvoitluseks, nagu
seda teevad meie piibel ja usulised raamatud, nende seas ka
lauluraamat, kust me naiteks loeme jargmist:

Uut elu vota alata

ja patuhauast touse,

niitid usujooksmist alga sa
ja vaata taeva poole.

Ja otsi, mis on iileval,

kus Jeesus on ja ela teal
kui ristiinimene.

L. Laurenti 1660-1722
(Uus Lauluraamat nr 207)

Asja juurde asudes ltleme koigepealt, et kdige segavam
valearusaamine uue elu kohta tekib sellest, et ei tehta diget vahet
meis peale uussiindi kokkujdidva vana ja uue inimese vahel.
Ollakse suuremalt jaolt arvamusel, et meie vana inimene, meie
patune liha, saab uussiinnis samuti kuidagi uueks ja omandab
uue jou. Seda nimelt ei ole. Meie liha, meie vana Aadam, meie
“mina”, meie patune siida jadb uussiinnis tdiesti samaks, mis ta
oli ennegi. Temas ei muutu midagi, ta saab uueks alles thuliku
surma ja iilestdusmise teel - siis, kui uus inimene tema eluajal
oli tema sees targanud.

“Mis lihast on siindinud, on liha”, iitleb Jeesus (Jh 3,6). Ja:
“liha ja veri ei vOi périda Jumala riiki”, {itleb apostel Paulus
(1Kr 15,55). Uuestisiindinu ei ole mitte limbertehtud endine
vana inimene, vaid ta on tdiesti uus loodu, koguni teine ja uus
inimene, kelle Piha Vaim on siinnitanud ehk loonud Jumala
sona 14abi. “Kui keegi on Kristuses, siis ta on uus loodu: vana on
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moodunud, vaata, uus on tekkinud” (2Kr 5,17). Ta ainult elab
vana sees ja voitleb temaga.

Uus elu avaldub just uue inimese alatises voitluses vana
vastu ja voidusaamises ja valitsemises tema iile. Vana aga ei
sure enne kui ithulikus surmas ja hakkab alatasa uuele ka vastu.
Seepérast ongi tarvis vana inimest iga paev risti llilia, iga pdev
uputada, iga pdev suretada.

Et lugu on ndnda nditab meile koige selgemini apostel
Paulus Rm 7 ja G1 5*.

Eespool juba iitlesime, et Rm 7 ei kirjelda oma hinge lugu
mitte veel poordumata Saulus, vaid uuestisiindinud Paulus (vt
[,A4). Uue inimesena iitleb ta oma liha ehk vana inimese kohta:
“Ma tean, et minu sees, see on minu liha sees, ei1 ela head. Tahet
mul on aga head teha ma ei suuda” (7,18). Siin Paulus radgib
tahtest, mis on uuel inimesel, kes ei oskagi muud tahta kui seda,
mida tahab ka Kristus - ja sellele uuele kolbmatust “minast”,
kellel ei ole mingisugust joudu hea jaoks ja kes seega on uue
inimesega vastupanija vahekorras.

Paulus iitleb edasi: “Nii ma leian enese sees késu, et tahtes
teha head, on mulle omane teha kurja. Sest mul on hea meel
Jumala kdsust seespidise inimese poolest, kuid ma tunnen oma
litkmetes teist kdsku, mis paneb vastu mu (uue inimese) mais-
tuse kdsule ja votab mind vangi patu késu alla, mis on mu liik-
metes” (7,21-23). Ja 1dppotsust tehes ta iitleb: “Niisiis ma orjan
oma moistusega Jumala késku, aga lihaga patu kdsku” (7,25).

Gl 5 rddgib Paulus samast asjast, tarvitades vana inimese
tahistamiseks sona “/iha” ja uue tdhistamiseks sona “Vaim”. Ta
titleb: “Liha himustab Vaimu vastu ja Vaim liha vastu, aga need
on teineteise vastu, et teie ei teeks seda, mida te tahate” (5,17).
Liha ja Vaimu voitlusest ja nimelt Vaimu voidust liha tile rddgib
Paulus ka veel Rm 8, 6eldes seal, et “Elu Vaimu késk Kristuses
Jeesuses on sind vabastanud patu ja surma kasust” (s.2) - ja
manitsedes roomlasi kdimisele Vaimu jérgi, iiteldes: “Teie ei ole
liha sees, vaid Vaimu sees, kui Jumala Vaim elab teie sees. Aga
kellel ei ole Kristuse Vaimu, see e1 ole tema péaralt” (s.9).

Kdigist neist sonadest selgub, et usuelu ehk ristiinimese elu,
kes kidib ondsuse teed, on alatine ja lakkamatu voitlus meie sees
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uue ja vana inimese vahel, aga ka alatine voidusaamine Jeesuse
Kristuse 1dbi. Sellest jargneb:

esiteks, et inimene ei saa iialgi patust lahti siin elus selles
mottes, et tema lihas ei1 oleks enam pattu ehk patuhimusid. Ei,
need jddvad ja teevad inimesele alalopmata tiili. Nad voivad
lakata ainult siis, kui hingevaenlane neist vabastab inimese, et
oma kasuks l0opetada vditlust uue ja vana inimese vahel, kes on
ju kuradi siinnitis selles mottes, et kurat on tema liha ldbinisti
dra miirgitanud patuga, nii et sellest muud ei saa kui surma-
ohver.

teiseks, et usklikule inimesele jddb alatine patutunne ja
patuvalu, mis on kiill teine kui pé6rdumise ja uussiinni patuvalu,
aga siiski rohub inimese vahel siigavalt maha, eriti kui ta ei
suuda nii piiha elu elada nagu ta tahab.

Selles valus hiitiabki Paulus Rm 7 16pus: “Oh mind viletsat
inimest! Kes padstab mu sellest surma ihust?” (s.24). Aga
sealsamas teab ta siiski, et vOit on tema kées, kui ta otsekohe
hoiskab: “Tanu olgu Jumalale Jeesuse Kristuse, meie Issanda
1abi!” (s.25). Sest patust saame meie lahti nii, et oleme lahti
patusiiiist ja e1 ldhe kohtu alla, kuigi me veel teeme pattu. Meie
stiti on Jeesuse peal. Paulus iitleb Rm 8 alguses: “Ei ole siis
mingisugust hukkamdistmist neile, kes on Jeesuses Kristuses,
kes ei ki liha jérele, vaid Vaimu jirele” (s. 1 ja 4)*.

Eksiteel on siis kdik need, kes arvavad ja iitlevad, et nad
enam ei tee pattu ja et neil ei ole ka patutunnet. Pean kurvalt
kaasa tundes motlema iihele ristiinimese elu elada piitidvale
baptisti Oele, kes iitles mulle iithe palvetunni jarel, kus ma
radkisin patutunde kasvamisest koos armutunde kasvamisega ja
{imberpoordult: “Opetaja, teist saaks varsti tdesti iiks armas
Jumala laps, kui teie aga lahti saaksite patutundest!” Sest
patutundest lahti saades ei otsi ju meie enam armu, vaid meil on
kdes oma Oigus, millega me aga taevariiki ei kolba.

Tuletame meelde kuningliku pulma lugu, kus heideti vilja
mees, kes tahtis seal olla oma diguse kuuega (Mt 22,1-14). Uue
inimese elu peab jddma ikka neisse roobastesse, millest laulab
krahv N. L. v. ZINZENDOREF:
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Niiiid Talle armust elan ma
ta teenistuses rodmuga.

Ja sodin vapralt patuga,

ei eksi enam meelega.

Nicolaus Ludwig Graf von Zinzendorf 1700-1760
(Uus Lauluraamat nr 412)

Piihitsuselu ja piiha elu ei ole seega mitte tdielikult patuta
elu, vaid elu alatises pattude andekssaamises. Meie piihitsus on
Kristus, kelles meil on lunastus tema vere 1dbi, mis teeb meid
alati puhtaks kdigest patust. Taaveti sool, s. 0. Kristuse lastel, ja
Jeruusalemma rahval, s. o. piihal kirikul, on sellel ajal, s. o.
Kristuse valitsuse pédevil ja tema riigis siin maa peal avatud
allikas patust ja roojusest puhastamise tarvis - nii loeme Sk 13,]1.
Sealt tuleb meie alatine piihitsus ja piiha elu, mitte meist
enestest, meie vanast inimesest, kes 1ialgi ei saa uueks.

Pidagem ikka silmas, et uuestisiindinud inimene on kaks
inimest: vana ja uus. Vanas elab patt. Tema ei tohi iitelda: “Mul
el ole pattu!” Sest nagu oeldakse 1Jh kirjas: “Kui meie iitleme,
et meil ei ole pattu, siis me petame iseendid ja tdde ei ole meie
sees” (1,8). Uues inimeses elab aga Kristus, kes ei tee pattu. Uue
inimese kohta kehtib sona: “Ukski, kes on Jumalast siindinud, ei
tee pattu, sest tema seeme (Kristus) jadb tema sisse ja ta ei voi
pattu teha, sest ta on Jumalast siindinud” (3,9)*.

Uue ja vana inimese vahekorra selgituseks ja seega usuelust
paremaks arusaamiseks esitan selle kiisimuse 10petamiseks veel
tthe pildi, mille krahv ZINZENDORF1 jirglane Herrnhuti ven-
nastekoguduses, August Gottliecb SPANGENBERG on toonud
oma palmipuudepiiha jutluses. Ta vordleb seal vana inimest
emaeesliga, kelle jlingrid toid Jeesuse juurde, ja uut inimest
saluga, kes oli selle emaeesli varss ja toodi ka koos emaga Jee-
suse juurde. Jeesus ei istunud vana emaeesli selga, sest ta ei kéi
iial vana inimesega, vaid ta istus noore silu selga, sest ta kdib
ikka uue inimesega. “Aga kuhu jii vana eesel, kui Jeesus sditis
sdluga Jeruusalemma?” - kiisib SPANGENBERG. Ja vastab:
“See pidi sdluga kaasa kdmpima - ja kui ta ei tahtnud, anti talle
valu!”
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Nii on lugu vana inimesega, kui Jeesus uuega edasi 1dheb:
ta peab kaasas kdima - ja kui ta ei taha, peab talle valu antama.
Uus inimene peab valitsema vana iile ega tohi tal lasta teha,
mida ta tahab. Kdige enam peab uus inimene valvama selle
jarele, et vana inimese patuhimud ei saaks patutegudeks. Kui
aga vana inimene siiski vahel kuidagi aisade vahelt vélja hiip-
pab, ei ole asi sellega veel rikkis. Meie ei tohi pattu teha, aga
“kui keegi (liha notrusest siiski) teeb pattu, siis on meil eest-
kostja Jumala juures, Jeesus Kristus, kes on dige. Ja tema on
meie pattude lepitus” (1Jh 2,1-2).

Hukka ldheme aga kindlasti siis, kui me vanale inimesele,
s.0. oma lihale vabaduse anname ja meelega pattu teeme. “Sest
on voimatu neid, kes korra olid valgustatud ning maitsesid tae-
valist andi ja said osa Piihast Vaimust ... ja siis dra taganesid,
uuesti tuua meeleparandusele” - deldakse Hb kirjas (6.4-6). Ja
edasi Oeldakse seal: “Sest kui me meelega pattu teeme, pirast
seda kui oleme saanud tde tunnetuse, ei jid enam (Kristuse)
ohvrit (meie jaoks) lile pattude eest, vaid hirmus kohtu ja tulise
viha ootamine, mis tahab &ra siilia vastupanijad” (10,26-27).

Kristuse pdaste, vereohver igaiihe hinge jaoks, on iithekord-
ne. On see kord omandatud ja &ra tarvitatud, ei jad uuestilange-
mise korral enam midagi iile selleks, et veel padseda. Siis on
tehtud patt Piiha Vaimu vastu, mida ei anta andeks (vt Mt 12,31-
32 2Pt 2,20 1Jh 5,16). Seda pattu saab aga tdesti ka teha ainult
toeliselt usklikuks saanud inimene. Seda iitleb Kiri hoiatuseks
neile usklikele, kes oma kergemeelsuses arvavad voivat armuga
ja patuga mingida selles mottes, et usklikule pattu ei arvata
stitiks vOi et uskliku teod ei saa olla patud®. Igatahes tuleb patu,
armu ja elu piihitsuse moisteid votta viaga tosiselt ja ondsust taga
nouda kartuse ja virinaga.

Olgu sellest kiillalt usuelu seisukorra kohta tdelises risti-
inimeses, et dra tunda, kes sellest rddkides on digel Kirja seisu-
kohal ja kes mitte.

2. Luterluse vaade armulauale.

Vaade armulauale on alati kdige teravam vahetegija tiksi-
kute usutunnistuste vahel ja eriti on ta seda luteri ja koigi teiste
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uskude suhtes. Kui me siin aga tdhelepanu juhime armulauale, ei
motle me esile tuua kogu luterlikku Opetust armulauast, vaid
piirdume ainult nende kahe tunnusjoonega, mis armulauadpe-
tuses on vahettegevad luteriusu ja muude uskude armulauadpe-
tuste vahel.

Uks neist tunnusjoontest kisitleb armulaua otstarvet, teine
armulaua sisu.

a) Armulaua otstarve.

Armulaua tilimaks otstarbeks on luterliku Opetuse jargi pat-
tude andeksandmine, vastavalt Jeesuse seadmissOnadele: “See
on minu veri, uue lepingu veri, mis paljude eest dra valatakse
pattude andeksandmiseks” (Mt 26,28).

Niisugusest otstarbest - hoolimata sellest, et see on selgesti
vialjendatud piihakirjas - ei taha muidugi kuulda kdigepealt need,
kes usuvad, et usklik inimene saab olla ilma patuta ja et temal,
kui talle kord on patud andeks antud, ei ole enam tarvis pattude
andeksandmist otsida. Needsamad on siis ka arvamusel, et
armulaud on iliksnes Oigete jaoks ja et sellest ei tohi osa votta
need, kes ei ole veel patust lahti saanud.

Nemad nurisevad siis ka selle tle, miks lastakse kirikus
koiki tihtemoodi tulla armulauale ning vahet ei tehta digete ja
patuste vahel. Nii nurisesid juba variserid ja kirjatundjad Jeesuse
ile, miks tema oli koos patuste ja tolneritega - ja litlesid: “See
votab patuseid vastu ja s00b koos nendega” (Lk 15,1-2). Pattude
andekssaamise eitajad armulauas seavad selle sakramendi ots-
tarbeks iiksnes Jeesuse maélestamise, muidugi vastavalt Jeesuse
sOnale: “Seda tehke minu malestuseks” (Lk 22,19).

Pattude andekssaamist eitavad aga ka need, kellel iildse ei
ole huvi pattude andekssaamise vastu ja kdige vihem seda veel
sOltuvaks tahavad teha Jeesuse verest - voi kes pattude andeks-
saamist armulauas peavad iilearuseks, sest pattude andekssaa-
mise jaoks on ju teisi vahendeid, naguniiteks piht ja palve. Ka
nende arvates ei olevat armulaual muud otstarvet kui Jeesuse
surma mailestamine tema austajate poolt.

Nende vaarkasitluste vastu on Kirja pdhjal iitelda jargmist:
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1) Kogu oma ftegevuse ja koigi oma seadmiste otstarbeks
pole Kristus pidanud muud kui pattude andeksandmist. Sest ta ei
olnud ju tulnud maa peale muu sihiga kui padsta inimesi patust
ja teha neid ondsaks*. Ja kui meie ka usklikud ja piihad olles
oleme ometi lakkamatult patused oma liha pérast, siis e1 ldhegi
meile muud tarvis kui alatist pattude andeksandmist. Et me seda
voimalikult rohkesti vastu votaksime, annab Jeesus seda meile
mitmel kujul, otsekui tark arst annab iihte ja sama rohtu haigele
mitmel kujul v81 nagu mdistlik perenaine teeb iihest ja samast
ainest mitmesugust rooga, et sodja dra ei tiidineks.

Kui niiteks arst iihele haigele, kelle haiguse vastu on ole-
mas ainult iiks rohi, mis selle terveks teeb, annab alguses seda
rohtu herneste ehk terakeste kujul ja haige need on dra tarvita-
nud ning tuleb arsti juurde kaevates, et see rohi pole tervist
toonud, paludes teist rohtu, siis arst, kuna olemuslikult teist
rohtu polegi, annab haigele ikkagi sama rohtu, aga hoopis teisel
kujul, niaiteks vedelikuna pudelikeses, et haige seda parema
meelega vastu votaks otsekui midagi uut. Ja kui jille tuleb too
haige sama jutuga, et seegi rohi pole aidanud, annab arst temale
sama rohtu jillegi muul kujul, vahest salvina sisseho0rumiseks
vO1 slistib selle temale verre.

Just nii ei anna Jeesus kui hinge arst meile ka muud meie
haiguse, s.o0. patu vastu rohuks kui ikka {iht, nimelt oma verd,
mis teeb meid puhtaks kodigest patust. Nii saadab meile ristimine
pattude andeksandmist, nii on jutlus armukuulutus, mis peab
pattude andeksandmise tooma kuulajaile. Nii vOoime sedasama
saada palves, nii pakutakse meile pattude andekssaamist pihis ja
nii ei anta meile ka armulauas midagi muud kui pattude andeks-
saamist.

Koigis neis viies talituses (ristimises, sOnakuulutuses, pal-
ves, pihis, armulauas) esineb Kristuse liha ja veri, olles piltlikult
oeldes need viis leiba, millega tema toidab rahvahulki. Neljas
esimeses esineb see liha ja veri kiill ainult vaimulikult, kuid
viimases, s.0. armulauas, ka thulikult.

Me radgime siin Jeesuse liha ja vere vaimulikust soomisest
ja joomisest Jeesuse enese seletuse pohjal Jh 6, mis Martin
LUTHER!1 ja teiste usupuhastuse aja luterlike Opetajate jargi ei
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radgl mitte armulauast, kus meile jagatakse Kristuse toelist ithu
ja verd ja meie seda oma suuga vastu votame, vaid seletab meile
Jeesuse Kristuse vastuvotmist usus ehk tema liha vaimulikku
sOOmist.

Kui Jeesus oli nimelt imelisel viisil s6otnud 5000. meest
koos nende naiste ja lastega, tekkis parast Jeesuse ja rahva vahel
konelus, milles Jeesus iitles: “Te ei otsi mind sellepérast, et te
nigite imetihti, vaid et te sdite leiba ja teie kdhud said tiis. Arge
hoolige roast, mis kaob, vaid roast, mis jaib igavesse ellu, mille
Inimese Poeg teile tahab anda™ (s.26-27). Ja siis Jeesus nimetab
ennast eluleivaks, mis on igavese elu jaoks (s.35), ja wusku
temasse selleks, mida tahab meilt Jumal (s.40).

Kogu loo ehk peatiiki seosest saab meile selgeks, et Jeesus
radgib siin soomise ja joomise vordkuju ehk pildi kaudu usust
omaenese isikusse, nagu iitlevad ta sonad: “Kes tuleb minu
juurde, see el nde nilga, ja kes minusse usub, sellele ei tule iial
janu” (s.35). Kui siis juutide arusaamisse ei taha mahtuda mote,
et Joosepi poeg, kelle isa ja ema nad tunnevad, on taevast tulnud
eluleib, ei vota Jeesus oma sonu tagasi, vaid véljendab ennast
veel teravamalt, oeldes et /eib, mida tema annab, on tema liha,
mille ta annab maailma elu eest (s.51).

Kui selle sona peale juudid isekeskis riidu ldhevad ja siis
alles digupoolest suur nurin touseb Jeesuse vastu, 1dheb Jeesus
oma kones veelgi teravamaks ja {itleb juutidele: “Kui teie ei s66
Inimese Poja liha ega joo tema verd, siis ei ole elu teie sees”
(s.53). Oma konet kokku vottes litleb Jeesus siis veel, et feda
tuleb siitia (s.57) ja et see on leib taevast - mitte aga manna,
mida andis Jumal kdrbes ja millisest toidust hoolimata nende
vanemad ikkagi surid.

Nii rddgib kogu Jh 6 vaimulikust Kristuse liha ja vere
soOmisest, nimelt usust temasse, mistottu ei saa seda, mis selles
peatiikis on 6eldud, votta otseses mottes seletusena armulaua
kohta. Ei olnud ju siis Jeesus ka oma jiingritele veel midagi
radkinud armulauast. Jh 6 - iitleb LUTHER - rdagib vaimulikust
armulauast, mitte suuga vastuvoetavast Kristuse lihast ja verest,
mis on taevalise armulaua oluline tunnus. Aga Kristuse toelise
ihu ja vere vastuvotmine armulaual on omakorda ka vaimulik
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s00omine ja joomine siidameusu kinnitamiseks, mida toob
pattude andekssaamine®’.

Nii toidab meid Jeesus kui hea karjane (Jh 10,11-18) alati
koige paremaga ja digupoolest ainsama hinge toiduga, s.0. oma
liha ja verega, mida ta meile lauale paneb kiill sonas, kiill sakra-
mendis, et me voiksime laulda koos Taavetiga: “Sa katad mu
ette laua” (Ps 23,5). Ja koige selle toitmise sihiks ei ole muud
kui meie hinge ravimine, s.o. pattude andeksandmine.

Sellele peacesmadrgile - eriti armulaual - viib ju meid ka
LUTHERI1 Viike Katekismus, kus kiisimusele: “Kuidas voib 1thu-
lik soOmine ja joomine teha nii suuri asju?” - vastatakse: “So60-
mine ja joomine ei tee seda muidugi mitte, vaid need sonad, mis
siin seisavad: teie eest antud ja valatud pattude andeksandmi-
seks. Need sonad on ihuliku soomise ja joomise juures peaasjaks
sakramendis. Ja kes neid sonu usub, sellel on, mida nad iitlevad
ja nii nagu nad lausuvad, nimelt pattude andeksandmine” (V
peatikk).

Ka Martin LUTHERi “Kristlikes kiisimustes” leiame kiisi-
muse: “Mispérast sa tuled armulauale?” Ja vastuse: “Selleks, et
ma opiksin uskuma, et Kristus on surnud oma suurest armas-
tusest minu pattude parast™*,

Nii on selge, et armulaua, nagu ka koigi armuvahendite
peaotstarve on pattude andeksandmine - ja et koik, kes seda ei
tunnusta, ei ole toelised luterlased.

2) Ka Jeesuse sonad: “Seda tehke minu malestuseks™ (Lk
22,19), viivad meid samale otsusele. Toesti, mitte Jeesusel ei ole
tarvis meie malestustalitust, vaid meil endil. Ei ole odigust
raakida “madlestussoomaajast” Jeesuse mottes muil kui iiksnes
neil, kes seal meelde tuletavad oma pattu, mille pérast Jeesus
Kristus oma vere valas. Muud maélestuspohjused on koik
inimeste oma moistuse leiutised. Apostel Paulus iitleb: “Nii
sagedasti kui te sellest leivast sdote ja sellest karikast joote, te
kuulutate Issanda surma, kuni tema tuleb” (1Kr 11,26). Mis on
meil aga muud sellest surmast kuulutada kui seda, et see surm
on surdud meie pattude parast?
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3) Et aga armulaud oleks ainult “oigete” jaoks, on kodige
vildakam valeusuline seletus. Esimeses armulauas istusid koos
Jeesusega patused inimesed, kellest meie teada Toomas oli
uskmatu, Peetrus salgaja ja Juudas draandja. Et viimane seda oli,
teadis Jeesus, aga ei ajanud teda ometi dra, vaid andis ka temale
stiia armulaua leiba ja juua veini. Et Juudas armulauast osa
vOttis ja osa sai, selles ei saa olla mingisugust kahtlust, sest pii-
hakiri titleb seda meile liigagi selgelt. Sealt me loeme, et Jeesus

iitles otse armulauda jagades: “Vaata, draandja kési on minuga
lauas” (Lk 22,19-21)*.

b) Armulaua sisu.

Veel selgemini kui vaade armulaua otstarbele teeb vaade
armulaua sisule vahet luterli- ja muu-usuliste armulauakésitluste
vahel. Ei kattu iihegi teise kiriku ega ususekti vaade luterliku
vaatega selle kohta, mida meile armulaual antakse meie usu
kinnitamiseks pattude andeksandmisse.

On ainult kolm voimalust seletada leiva ja veini esinemist
ning Kristuse ihu ja vere ligiolemist armulaual. Lahtudes
seadmissonadest (Mk 14,22-25 Mt 26,26-29 Lk 22,15-20 1Kr
11,23-26), kus Jeesus iitleb leiba jagades: “Votke sooge, see on
minu ihu”, ja karikat jagades: “Votke jooge, see on minu veri” -
seletavad

tihed, et seadmissonade kaudu muutub leib armulaual Issan-
da toeliseks thuks ja vein karikas toeliseks Issanda vereks, nii et
altaril, vaatamata leiva ja veini vélise kuju séilimisele, ei leidu
muud kui ainult need kaks asja: Kristuse ihu ja Kristuse veri (nn.
transsubstantsiatsiooni . substantsi muutumise dpetus).

teised, et leib ja vein ainult tdhendavat Kristuse ihu ja verd,
kuna tdepoolest seda ithu ja verd seal ei olevat (siimbolistlik
kasitlus armulauast).

kolmandad, et armulaual on olemas koik neli nimetatud
asja, nimelt leib, vein, Kristuse ihu ja Kristuse veri (nn. konsubs-
tantsiatsiooni €. koosolevate substantside opetus).

Esimesse riihma kuuluvad koigepealt katoliiklased, kes kord
onnistatud leiba ja veini peavad Kristuse ihuks ja vereks ning
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ihtlasi seda ka kannavad ja lasevad inimesi seda kummardada.
Aga ka ortodoksid, kes kiill Kristuse ihu ja verd nii ei kummar-
da, aga siiski ihu ja vere esinemist armulaual seletavad peaaegu
samal viisil kui roomakatoliiklased.

Teise riihma kuuluvad ZWINGLI ja CALVINi Opetuse
esindajad (nn. kalvinistid), eelkdige reformeeritud kirik, seejarel
aga koik muud evangeelsed ja protestantlikud ususektid ja lahk-
usud, kes koik leiva ja veini seletavad vordkujudeks ehk siimbo-
liteks ja iihtlasi ka peaaegu koik eitavad pattude andeksandmise
otstarvet.

Kolmandasse riihma jaab luterlus peaaegu iiksi. Tema ei
poolda roomakatoliku vaadet, mis {itleb, et armulaual peale
onnistamist ei leidu enam leiba ega veini, vaid ainult Kristuse
thu ja veri - ega ka reformeeritute vaadet, mis titleb, et armu-
laual ei leidu iildsegi Kristuse ihu ega verd.

Luterlus tunnistab, et armulaua koosseisu kuuluvad oluliselt
neli asja, nimelt leib ja viin ning Kristuse ihu ja veri. Nii nagu
titleb ka LUTHERI1 Viike Katekismus armulaua ehk altarisakra-
mendi kohta: “See on meie Issanda Jeesuse Kristuse tdeline ihu
ja veri, mida Kristus ise meile, kristlastele, on seadnud s6omi-
seks ja joomiseks leiva ja veini ndol” (V peatiikk). Samuti voib
oelda “leivaga ja veiniga” ehk “leivas ja veinis” ehk “leiva ja
veini sees” - vOi nagu varemalt oeldi: “leiva ja veini all” voi
“seas” (unter)™.

Luterliku seletuse jirgi ei slinni altarisakramendis leiva ja
vilnaga mingisugust muutust, vaid leib ja vein jaavad selleks,
mis nad on. Ainult siis, kui lauajagaja iitleb Kristuse sonu:
“votke s00ge” ja “votke jooge” - annab Kristus ise ndgemata
kombel igale laualolijale siilia ja juua oma tdelist ihu ja verd. Nii
on leib ja vein ainult astjateks, milledega ehk milledes Kristus
tdnapdevalgi oma ihu ja verd edasi annab, samuti nagu esimesel
armulaual.

Sellest vaatest me peame kinni eriti ZWINGLI ja CALVINi
vaadetele toetujate vastu, kes Jeesuse sonu: “see on minu ithu” ja
“see on minu veri”’- seletavad nii, et leib tdhendavat Kristuse ihu
ja vein tdhendavat Kristuse verd. Selle vastu nditas LUTHER
ZWINGLIle keele tegeliku tarvitamise pohjal, et edasi andes
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monda asja, mida saab edasi anda ainult teise asja varal ehk
astjaga, pakume me ainult astjat, kuigi nimetame antavat asja.
Nii nditeks vett andes titleme: “Vota, siin on vesi” - ent anname
teisele omet1 kétte klaasi vo1 toobi, sest vett el saa edasi anda
teisiti kui astjaga. Just nii annab Issand Kristus armulaual edasi
oma ihu ja verd, et ta nihtavalt leiba andes annab koos leivaga
ka oma ihu ja karikat andes annab koos veiniga oma verd’'.

Pikemalt seda asja seletada pole tarvis®*. Kiill on aga tarvis
siin pidada silmas, et meil nende puhul, kes salgavad Kristuse
ihu ja vere esinemist ja selle jagamist armulaual, on tegemist
Kristuse vastase vaimuga, keda apostel Johannes kasib dra tunda
sellest, et ta salgab Kristuse tulemist lihas (1Jh 4,1-3).

Kristuse vastane vaim ei tegutse ju ainult Kristuse salgaja-
tes, vaid ka Kristuse tunnistajates, nagu me ndeme Peetrusest,
kes kiill tunnistas Jeesusele: “Sina oled Kristus, elava Jumala
Poeg” (Mt 16,16), kuid kelle seest Kristuse vastane vaim nii
ndhtavale tuli, et Kristus temale pidi {itlema: “Tagane minust,
saatan, sest sa e1 motle sellele, mis on Jumala, vaid mis on
inimeste meelt mooda” (Mt 16,21-23).

Kurat kui kaval sdjamees on voitluses Kristuse riigiga rahul
ka sellega, kui ta uskliku ja uskutunnistaja siidames omale saab
hoida iihe nurgakesegi ja sealt oma eksitustood teha timbrus-
konna teiste inimeste kallal. Ta lepib juba sellegagi, kui ta oma
asukoha peremeest tdiesti ei saa oma poole voita, vaid peab ta
jatma Jumalale. Uksnes nii on seletatavad apostel Pauluse sonad
IKr 3,11-15, kus on 6eldud monesugusest ehitusest, mis on
rajatud Kristusele kui alusele, et see dra pdleb, kuigi ehitaja ise
pddseb, aga ometi otsekui 1dbi tule.

Seepdrast on viga tihtis, et me endid rajame ainult puhtale
Opetusele ja iihtegi siidamesoppi ei jata kuradi asupaigaks, et ta
sinna omale tootoa sisse seaks. Meie tahame olla diged piibel-
liku, dige luterliku usu tunnistajad. Ebaluterlasi aga saame koige
kergemini ja koige rutemini dra tunda sellest, kui me paneme
tahele, mida nad arvavad pattude andekssaamisest ja Kristuse
toelise 1hu ja vere esinemisest armulaual.

Kristuse ihu ja vere esinemisest armulaual peame meie aga
kinni samal pohjusel kui LUTHER ZWINGLI vastu Marburgi
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koneluses a. 1529, nimelt et on Kirjutatud: “See on minu ihu”
ja “see on minu veri”’. Luteriusk peab kinni Jumala oma sona-
dest>. Meie pdhineme Sonal ja jddme piisima, sest Jumala sona
piisib.

Eks meile Sona seisma jia,
ehk turtsugu nad vihast?
Ei Jeesu kirik hukka lae,
mis alustud ta Vaimust.

Martin Luther 1483-1546
(Uus Lauluraamat nr 369)
(Kiriku Laulu- ja Palveraamat nr 163)

3. Luterliku kiriku usutunnistuskirjadest

Koik kristlikud kirikud, kogudused, usuiihingud ja muud
rithmitused tahavad, kui mitte tdielikult vo1 ainuiiksi, siis ometi
peamiselt rajaneda oma Opetuses Jumala Sonale ehk piiblile.
Eriti puitiavad sellel seista koik evangeelsed usurithmad, see on:
luterlik kirik, reformeeritud (ZWINGLI ja CALVINi Opetusele
rajatud) kirik ning viimasest vorsunud viiksemad kirikud ja
uskkonnad, nagu baptistid, metodistid, evangeeliumi kristlased,
adventistid jt. Vahe koigi nende uskude vahel ei peitu mitte
poOhialuses, s.0. Jumala Sonas ehk piiblis, vaid selles, kuidas
seda alust késitletakse ehk - teisisonu - kuidas kirikus voi1
koguduses Opetatakse.

Apostlite ajast peale on kristlikus koguduses ndutud puhast
ja tiksmeelset Opetust (1Kr 1,10 F1 3,16) ja on voideldud vale ja
segase Opetuse vastu (1Kr 11,18 Gl 1,6-9 1Tm 4,1). Voitlusest
segase Opetuse vastu on tekkinud ka evangeelne luterlik kirik,
kelle iilim aare on puhas opetus ehk oige dogma. Usudpetused
ehk - kreeka keeli - dogmad on piiblis leiduvate usutdodede kok-
kuvotted. Need voivad olla véljendatud lithemalt voi pikemalt.

Vanas kirikus tekkisid oigete dogmade kaitseks lithikesed
usutunnistused ehk usu siimbolid. Stimbol on kreekakeelne sdna
ja tdhendab “tunnussona”, s.t. kdigepealt sona, millele kui tun-
nusmargile on kokku lepitud ja millest saab dra tunda sopra ehk
oma inimest vastaste ja vaenlaste seas. Selle sOna (siimbol)
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otsene tdhendus on: tihteheit, tihtehoid, ihtekuuluvus, kooskola
(tegusOnast symballein “iihte heitma”). Siimboli sOnadega sai
kergesti kindlaks teha, kas ka uskkonnad on thest liigist ja
kuuluvad thte. Siimbolit loeti usulistel koosolekutel tunnistu-
seks, et koik koosolijad kuuluvad iihte.

Meie tarvitame sOna “siimbol” asemel “usutunnistus”. Ja
vanast kirikust oleme parinud kolm stimbolit ehk tunnistust.
Need on: Apostlik usutunnistus, Nikaia usutunnistus ja Athana-
siuse usutunnistus. Koik nad on tekkinud voitluses dige usu eest.

Nikaia usutunnistus on ainult pikendatud apostlik usutun-
nistus. Temast kostavad meile praegugi korvu laused, mis seati
valedpetaja ARIUSe vastu Kristuse jumaliku olemuse kaitseks
(a. 325) - nagu sOnad: “slindinud, ei mitte loodud, olemuselt
tihtne Isaga” jne.

Athanasiuse usutunnistus on jélle sithitud Jumala kolmain-
suse salgajate vastu.

Apostlikku usutunnistust loetakse meil harilikel jumalatee-
nistustel, Nikaia oma suurtel piihadel, Athanasiuse oma praegu
kahjuks ei tarvitata - sobiks lugeda kolmainu piihal™*.

Nagu vanas kirikus tekkisid voitlustes digete dogmade eest
tilalnimetatud ususiimbolid, nii tekkisid usupuhastuse péevil
luterluses pikemad usutunnistused ehk usutunnistuskirjad, mis
seati vastu katoliku ja reformeeritud kirikute piibellikult vo0-
rastele Opetustele.

Nii tekkisid:

1. ja 2. Martin LUTHERIi Viike ja Suur Katekismus (a.
1529) - esimene pahedppimiseks lastele ja tdisealistele (ristiusu
viis peatiikki), teine Opetajaile.

3. Augsburgi usutunnistus (1530), mille kirjutas Philipp
MELANCHTHON ja mis esitati Augsburgi riigipdevale luteri-
usu kaitseks.

4. Apoloogia ehk Augsburgi usutunnistuse “Kaitsekiri”, mis
seletag ja tdiendab seda usutunnistust katoliiklaste vastu.

5. Martin LUTHER1 kirjutatud “Ristiusu Opetused, mis
pidid esitatama Mantua kirikukogule” (1537) ja mida kutsutakse
nende kirjutamiskoha jargi Schmalkaldia artikliteks.
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6. Philipp MELANCHTHON!I traktaat “Paavsti voimust ja
primaadist” (1537).

7. Konkordiavormel ehk “Uksmeelne dpetus”, mis tekkis
peale LUTHERi surma (1546) vallapddsenud usuvditlusest
luterlaste ja kalvinistide vahel.

Koik need 7 usutunnistuskirja koguti kokku ja anti vilja
Augsburgi usutunnistuse esitamise 50. juubeliks 25. juunil 1580
Konkordia ehk “Uksmeele raamatu” nime all, mis sisaldab ka
kolm vanakiriku usutunnistust (Apostliku, Nikaia ja Athana-
stuse). Nad koik omavad luterlikus kirikus siimbolite tdhendust.
Meie Eesti Evangeelses Luterlikus Kirikus kehtivad nad koik
dige usudpetuse normidena, nagu niitavad kiriku seadused™.

Kahjuks tuntakse neid usutunnistuskirju, nii meil kui ka
kogu luterlikus kirikus, viga vihe ja dige Opetuse normina ehk
moddupuuna tarvitatakse neid veel vihem. Otsitakse kiill ope-
tust ja seletust usukiisimustes, kuid ei hoolita sellest, kas usuline
raamat, mis satub katte, pohineb ka puhtal Opetusel ja seega
kindlal piiblitdel. Vo1 voetakse oma usuarvamuste tdenduseks
piiblist vilja tiksikuid lauseid, ilma et nende seost kogu piibli-
Opetusega tdhele pandaks voi iildse piiblit tdiesti tuntaks ehk
temasse siivenetaks.

Nii minnakse siis ka sageli sonakuulutamises, jutlustes ja
piiblitundides korvale digetest piibliseletustest. Ometi on meie
kirikudpetajad vannutatud usutunnistuskirjade peale ja ooda-
takse ka muilt kuulutajailt meie kirikus, et nad oma koned
rajaksid meie luterlikule Opetusele, nagu see ju selgesti ja
taielikult on toodud esile tilalnimetatud usutunnistuskirjades.

Viga laialt on meil péddsenud kehtima valevaade, et
kuulutaja on ainult siis oige kuulutaja ja tdetunnistaja, kui ta
kuulutab ainult seda, mida ta ise tdeks peab ja usub. Jeesuse
vaade on kiill teine: tema iitles oma jiingritele, et tuleb Opetada
koike, mida tema neid on kaskinud (Mt 28,29). Ja apostel Paulus
titleb kuulutajaist, et nad on Kristuse sulased ja Jumala saladuste
majapidajad, kellelt viimselt ei nduta muud, kui et nad leitakse
olevat ustavad (1Kr 4,1-2). Jeesus litleb ka enese kohta, et tema
Opetus pole tema, vaid selle, kes tema on lidkitanud (Jh 12,49) -
kui palju vihem tohib siis meie Opetus olla meie eneste oma.
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Tode ei peitu ju meis ega meie veendumustes, ka usutdde
mitte, vaid see leidub Jumala Sonas ja liksnes Jeesus Kristus on
tdeline tdde. Oige luterlik vaade on see, et Sdna on iile meie ja
kogu meie teadmise, mitte meie ei ole iile SOnast. Meie peame
Sonale alistuma ja kuulutama seda ka siis, kui me ei ole veel
joudnud kindlale usule temasse. Sest tode saame me ikka kétte
ainult siis, kui me jddme Kristuse sOnasse - nagu ta ise iitleb:
“Kui te jadate minu sOnasse, siis te olete tdesti minu jiingrid, ja
tunnetate tode ja tode teeb teid vabaks” (Jh 8,31-32).

Meie seisukoht Jumala Sona suhtes, eriti kui me oleme
kuulutajad, peab olema see, mida véljendab iiks saksakeelne
kirikulaul sdnadega:

Ehk tuhat keeldu siidames,

on sinu sona kindlam sest.

Ainult siis oleme luterlik kirik ja luteriusu 6iged kuulutajad,
kui meid valitseb Jumala Sona ja nimelt Sona kui evangeelium,
kui armudpetus, kui Kristus, kes ise on Sona ning kogu Jumala
sona kese, olgu see sona siis kuulutatud voi kirjutatud. Selles
mottes sOnast aru saama juhatavad meid meie usutunnistus-
kirjad, mis on tekkinud usuvditlustes, kus seisid teineteise vastu
Kristuse Vaim ja valevaim.

s

Praegusel ajal, kus segaste Opetustega nii palju on tegemist,
oleks muidugi kodige parem, kui Jumal meile luteriusu drkamise
saadaks, mida temalt palume.

Olgu seepirast lisatud Martin LUTHER1 seletus tekstile:
Sest liha himustab Vaimu vastu ja Vaim liha vastu (Gl 5,17),
pealkirja all “Oige ristiinimene”’:

“Inimesi, kellel ei ole diget usku, veab kurat nonda, et ta la-
seb neil rahulikult patu sees edasi elada ja tema jarele kiia. Ta ei
vil neid kiusatustesse ja patuvoitlustesse. Nendest ta arvab: nad
on niikuinii minu kées juba oma uskmatuse tottu; ma lasen neil
nonda edasi minna, et nad ei tee suurt pattu ega satu suurtesse
kiusatustesse; nonda ma katan kinni nende paised ja vead.
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Usklikel seevastu on palju kiusatusi ja nad peavad alatasa
viitbima voitluses. Need, kellel ei ole usku ega Vaimu, ei tunne
seda ja kidivad kurja himu jirele. Niipea aga, kui Vaim ning usk
tulevad siidamesse, muutub inimene nddraks, nii et ta hakkab
arvama, et tema ei suutvat peletada koige vihematki motet ega
kustutada koige viiksematki kiibet. Ja ta ei ndegi enese juures
muud kui pattu peast jalatallani. Selle iile kaebavad kodik proh-
vetid siin ja seal piihakirja lehekiilgedel.

Kui seal aga ka kurje motteid on, siis dra selle parast meelt
heida. Vaata ainult ette, et nad sind vangi e1 votaks. Meie Ope-
tajad andsid selles asjas sellist ndu, et inimesed piinaku endid nii
valjusti ja nii kaua, kui kurjad motted kaovad. Nii ldksid mitmed
hulluks ja kaotasid dige aru.

Opi niilid sina, kui sa oled ristiinimene, et sa kahtlemata
saad tundma koiksugu astlaid ja kurje kalduvusi oma lihas. Sest
sinna, kus on olemas usk, tulevad tuhat kurja motet ja sada kiu-
satust enam kui enne. Vaata ainult selle peale, et sa mees oleksid
ja ennast ei laseks vangi votta, vaid alati vastu hauguksid ja
titleksid: Mina ei taha, mina ei taha! Sest siin on lugu sama nagu
halva mehe ja naise vahel, kes ikka tiksteise peale urisevad ja
kus 1lmaski iiks ei taha seda, mida tahab teine.

See on niiiid aga oige kristlik elu, kus ilmaski rahulikku
olekut e1 ole ja kus kisi nonda ei kii, et pattu ei oleks tunda.
Vaid seal on patt alati tunda, aga temale ei anta jarele. Kuna on
olemas liha ja veri, on olemas ka patt ja seetottu peab voitlus
kestma alaliselt.

Kes niiiid seda oma elus ei1 tunne, see ei tohi kiidelda, et ta
on Oige ristiinimene.”

“Meie Kirik” (1. septembril 1926, nr 35, 1k 273)
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Uusvaljaande jarelsona

Kéesoleva uusviljaande eesmérgiks on soov taas konelema
panna iiks eestlasest veendunud luterlane. Mis on luterlus oma
traditsiooniliste tliipiliste joonte poolest? Ehk peaksime selle
kiisimuse esitama just tdna, mil muutuste tempo on korge?

Mbistagi, Harald Pold kui ortodoksne luterlane kahtlemata
litaldab luterluse erilisusega. Kuid et ta on luterluse digsuses
toendoliselt palju rohkem veendunud kui meie, siis on ta kind-
lasti ka parem luterluse kirjeldaja kui meie.

Miks tolkida vélisautoreid: uuemad nendest ei tunne samuti
luterlust enam kuigi hésti. Ka parimatel teoreetikutel pole endist
luterlikku elukeskkonda! Kui aga juba vanemad autorid, siis
meie luterlusest konelevad paremini omad.

Muuta on tulnud H. Pollu tekstis vananenud sdnade vorme
ja jargnevusi, taandridu on tehtud rohkem, pisut ka tipsustatud,
likvideeritud moned kordused l6puosas jne. Néiteks piibel ja
piihakiri on aga juba Pollul viikse algustiahega.

Moningaid mdisteid ei dnnestunud rahuldavalt uuendada:
ristiusk-ristikirik-ristikogudus-ristiinimene-ristirahvas, luterlus-
luteriusk-luteri kirik, kask-seadus ning kasudpetus ja -seadus
(jm) jaid endiselt teksti segakujul.

Lisatud on viiteid, mis tdmbavad paralleele Lutheriga. Pare-
ma kéttesaadavuse huvides on kujundatud Lutheri tekstidest ka
lisaosa. Viidetega osutatakse ka edasisele eestikeelsele teoloogi-
lisele kirjandusele, et seda mérgatakse rohkem kui seni.

Liihenditega on viidatud jargmistele teostele:

Hirsch - Emanuel Hirsch, Hilfsbuch zum Studium der
Dogmatik. Walter de Gruyter & Co. Berlin 1964.

BSLK - Die Bekenntnisschriften der evangelisch-lutheris-
chen Kirche. Vandenhoeck & Ruprecht. Gottingen 1992.

WA - Weimarer Ausgabe = D. Martin Luthers Werke.
Kritische Gesammtausgabe. Hermann Bohlau(s Nachfolger).
Weimar. Esimene koide 1883 jne.

Tallinnas, 18. novembril 2002 Arne Hiob
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Lisa: valik tekste Lutherilt

I. Oigeksmdist ainult usust: kokkuvdte (Gl 2,16 kohta)

Eelkdige on vaja teada, et inimene saab Oigeks kahel viisil, mis
teineteisele risti vastu kéivad.

Esiteks vilispidiselt, tegudest, omast joust. Sellised on inimlikud
Oigused, mida, nagu 6eldakse, omandatakse tegutsemise ja harjutamise
kaudu, nii nagu ARISTOTELES ja teised filosoofid kirjeldavad digust,
nii nagu kodanlikud seadused ja kiriklike tseremooniate seadused seda
moistavad ning nii nagu moistuse ja tarkuse kdsk seda tekitab. Sest nad
arvavad nii, et doiguse tegemise kaudu saab Gigeks, mdodukuse kaudu
moddukaks ja muud sellist. Seda digust tekitab ka Moosese seadus, isegi
dekaloog /s. t. kiimme késku/, mille puhul nimelt Jumalat teenitakse
karistusekartuse ja tasutdotuse parast, Jumal nimel ei vannuta, vanemaid
austatakse, ei tapeta, ei roovita, abielu ei rikuta jne.

See on Oigus, mis on sulasekohane, tinglik, vdlja mdeldud, kena
vaadata, viline, ajalik, ilmalik, inimlik, millest pole mingit kasu tuleva-
seks eluks, aga millele selles elus saab osaks tasu, kuulsus, rikkus, au,
vOim, sOprus, tervis voi vihemalt rahu ja segamatus ning vihem pahesid
kui neile, kes teisiti toimivad ... Ja tema tagajirjeks on, et nad ekslikult
arvavad end olevat pattudeta ning see on niiiid 14binisti sedamoodi, nagu
nideme tegevat ahvi, kui ta jdljendab inimest...

Teiseks sisemiselt, usust, armust, mille puhul inimene on téiesti loo-
tused kaotanud esimesele Gdigusele... Jumala ette maha langeb, tunnistab
end alandliku ohkamisega patuseks ja litleb koos tolneriga: “Jumal, ole
mulle patusele armuline” (Lk 18,13). See, iitleb Kristus, “laks Oigeks-
moistetuna oma koju.” Sest see digus pole muud kui Jumala nime appi-
hiiidmine; Jumala nimi aga on halastus, tode, digus, joud, tarkus. Ja see
on oma nime siiiidistamine; meie oma nimi aga on patt, vale, edevus,
rumalus ...

Jumaliku nime appihiiidmine aga, kui see on siidames ja tdesti tuleb
stidamest, néitab, et siida ja Issanda nimi on omavahel iiks ning iiksteise-
ga seotud. Seepérast on vdimatu, et siida ei saaks osa neist voorustest, mis
on Issanda nime voimuses. Siida ja Issanda nimi on aga iiksteisega seotud
usu ldbi, usk aga tuleb Kristuse sonast, millega Issanda nime kuulutatakse
(Rm 10,17)... Jéarelikult nii nagu Issanda nimi on puhas, piiha, dige, toe-
meelne, hea jne, ndnda teeb ta ka siidame tervenisti ja tdiesti enda sarna-
seks, kui ta siidant puudutab ja siida teda, mis toimub usu kaudu.

Nonda see siis toimub, et neile, kes Issanda nimesse usuvad, koik
patud andeks antakse ning Oigus neile osaks arvestatakse - sinu nime
pdrast Issand, sest see on hea ja mitte nende teenete parast, sest nad pole
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sedagi édra teeninud, et nad seda kuulda tohiksid. Kui aga siida niiviisi on
usu ldbi tema nimesse Oigeks saanud, siis annab Jumal neile voimu
jumalalasteks saada sellega, et ta kohe valab nende siidameisse oma Piiha
Vaimu, kes teeb nad armastuse lébi avaraks ja rahulikuks ning r6dmsaks,
koige hea tegijaiks, pahe dravditjaiks, jah, ka surma ja porgu pdlgajaiks.
Siin 1opevad sedamaid koik seadused ja koikide seaduste teod: koik on
niiiid vaba ja lubatud ning seadus on tdidetud usu ja armastuse 1abi.

Vaata, see on, mille meile on dra teeninud Kristus, nimelt et meile
kuulutatakse Issanda nime, s.o. Jumala halastust ja tdde: kes sellesse
nimesse usub, saab Ondsaks. Seepdrast, mida pead sa tegema, kui sind
piinab slidametunnistus ja sa oled patune ning tahad digeks saada? Kas
vaatama, mida sa teha saaksid ja kuhu minna? Ei, vaid vaata, et sa Jumala
nime kuuled voi sellele métled, s.t. sellele, et Jumal on dige, hea, piiha ja
sedamaid klammerdu selle kiilge ning usu kindlasti, et Jumal seda ka sinu
suhtes on, siis saad sa seda koos temaga olema, tema sarnane olema.

Aga kusagil ei nde sa Issanda nime selgemini kui Kristuses: seal
nded sa kui hea, leebe, truu ja dige on toeline Jumal, kes omaenda Poega-
gi pole sddstnud. Siin tdmbab ta su Kristuse kaudu enese juurde. Selle 6i-
guseta on vOimatu, et siida oleks puhas, seepirast on voimatu, et inimeste
oigus oleks toeline. Sest siin kasutatakse Issanda nime tdeks, seal tiihjaks
edevuseks. Siin annab inimene Jumalale au ja endale hébi, seal aga enda-
le au ja Jumalale polguse... Usk Issanda nimesse, litlen ma, on seaduse
moistmine, seaduse 10pp ja iildse kdik kdiges. Aga selle oma nime on ta
asetanud Kristusesse, nii nagu ta Moosese kaudu juba varem {itles.

See on digus, mis on vaba, tasutu, piisiv, sisemine, igavene, tdeline,
taevane, jumalik, mis selles elus midagi &dra ei teeni, midagi ei omanda
ega otsi. Pigemini, kuna ta tagasi ldheb Kristusele ja sellele, kelle nimi on
Oigus, siis juhtub, et Kristuse ja kristlase oisus on iiks ja seesama,
draiitlematul viisil teineteisega tihendatud, sest see voolab ja hoovab
Kristusest (jargneb Jh 4,14)... Nonda toimub siis, et nii nagu vodra patu
1ab1 on koik patuseks saanud, nii saavad ka koik digeks voora diguse 1dbi
(jargneb Rm 5,19)... See on too halastus, mida kdik prohvetid on ette
kuulutanud, see on Onnistus, mis on tdotatud Aabrahamile ja tema
seemnele (WA 2,489jj: Hirsch (§ 164-165), 1k 117-119).

I1. Seadusest ja evangeeliumist

1. Evangeelium ja seadus erinevad oluliselt selle poolest, et seadus
kuulutab, mida tuleb teha voi tegemata jétta, ei, mida juba on tehtud voi
tegemata jdetud ning mida on vOimatu teha ja tegemata jétta (seepérast on
tema ainsaks saavutuseks pattude tunnetamine). Evangeelium aga kuu-
lutab, et patud on andeks antud ning koik on juba tdide viidud ja tehtud.
Sest seadus iitleb: “Maksa, mis sa oled volgu” (Mt 18,28), aga evangee-
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lium: “Sinu patud on sulle andeks antud” (Mt 9,2)... Néed sa, Kristuse
nime kaudu pattude andeksandmise kuulutus - see on evangeelium.

Aga mispdrast késib ja Opetab Kristus evangeeliumis nii palju, kui
see on seaduse amet - ning kdsivad apostlid samuti nii palju, kuigi nad on
evangeeliumi kuulutajad? Ma vastan: usust véljapoole ulatuvad dpetused
... on kas seaduse seletused, mille abil tuleb paremini tunnetada pattu, et
seda tulisemalt otsitaks armu, mida kindlamalt tuntakse pattu - vo1 on nad
ravivahendid ja kaditumisreeglid juba vastuvoetud armu, juba kingitud usu
sailitamiseks, kosutamiseks, tdaiustamiseks, nii nagu toimub terveneva
haige puhul. Seepdrast on evangeeliumi hdil magus... sest evangeelium
on hea sOna, rahusonum Jumala Pojast, kes sai inimeseks, kannatas ja
iiles dratati Pitha Vaimu labi, et meie ondsaks saaksime...

Seadus - ja mitte liksnes tseremoniaalseadus, vaid ka moraaliseadus
ning isegi Jumala igaveste kdskude kodige piiham dekaloog - on kirjatdht
ja kirjatarkusdpetus, mis ei tee elavaks ega digeks, nagu piitha Augustinus
enam kui piisavalt tdestab oma teoses de spiritu et littera, vaid surmab
ning laseb “patu véimsaks saada” (Rm 5,20). Sest, kui palju teda ka ei
Opetataks ega peetaks, slida ei saa selle 14bi puhtaks. Kui aga siida ei ole
puhtaks saanud, mis on siis kdik head teod - nii tseremoniaalsed kui ka
moraalsed - muud kui paljas vagaduse paiste, s.o. silmakirjalikkus? Otse-
kui Kristus nimetab varisere “véljastpoolt ndgusaiks”, aga “seestpoolt tiis
mustust” (Mt 23,27). Tasuarmastus ja karistusekartus on ju pahed ja
teatud liiki ebajumalateenistus, sest ainult Jumalat tuleb armastada ja
karta (WA 2,466.468j, vt. Hirsch (§ 104-105), 1k 77;).

2. Sama ettevaatusega tuleb mdista iildtuntud eristamist, et on
olemas looduse seadus, kirjutatud seadus ja evangeeliumi seadus (lex
naturae, lex scripta, lex euangelica). Sest kuna apostel siin /Gl 5,14/
titleb, et koik seadused jouavad kokkuleppele ja kokkuvdttele tihes, siis
on kindel, et igasuguse seaduse eesmérk ja 10pp on armastus - nagu ta
titleb ka I'Tm 1 (5). Aga ka Kristus samastab Mt 7 (12) seaduse, mida nad
nimetavad loomuse seaduseks (lex naturae) - nimelt et “koik, mida te
tahate, et inimesed teile teevad, tehke ka neile” - selgesti seaduse ja
prohvetitega, Oeldes: “sest see on seadus ja prohvetid”... Seepérast on
ainult iks seadus, mis ulatub iile kdigi aegade, on tuntud koigile inimeste-
le ja kirjutatud koigisse siidameisse ning ei jita algusest 10puni voimalust
vabandamiseks, kuigi juutidele on juurde tulnud juutide tseremooniad
ning teistele rahvastele omad seadused, mis kogu maailma ei seo, vaid
viimast teeb liksnes see seadus, mida Vaim dikteerib lakkamatult koigi
inimeste siidameisse (WA 2, 580, vt. Hirsch (§ 109), lk 80).

3. Kristus on pidrast oma tulemist seaduse teod nonda &ra kaotanud,
et on ilikskdik (indifferenter), kas neid peetakse ning et nad enam ei sun-
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ni... Seepdrast on parast Kristust seaduse tegudega samuti nagu rikkusega,
auga, voimuga, tsiviildigusega ja muude ajalike asjadega: kui nad sul on,
siis pole sa seepdrast Jumala ees parem, kui neid sul pole, siis pole sa
halvem. Sa oleksid aga halvemast halvem kui tahaksid 6elda, et nad on
hddavajalikud ning sina nende tdttu Jumalale meelepédrane...

Sest vabadus, millest ta /Paulus/ kiitleb, et me teda omame Kristu-
ses, seisneb selles, et me pole seotud iihegi vilispidise teoga, vaid oleme
vabad koigeks, igaiihe suhtes, igal ajal ja igal viisil - kui seeldbi ei kanna-
ta vennaarmastus ja rahu /jargneb Rm 13,8/. Seepérast pole dige kristlane,
nagu ta hiljem {itleb, “ei vaba ega sulane, ei juut ega pagan, ei mees ega
naine” (Gl 3,28), ei papp ega vohik, ei munk ega ilmik, ta ei palu ega loe,
ei tee midagi ega jita tegemata, vaid ta on tdiesti ihteviisi vaba (indiffe-
rens) koigi asjade suhtes, tegemises ja tegemata jatmises, nii nagu asi
talle kitte juhtub vai ei juhtu...

Et aga iiks votab endale naise, teine ldheb kloostrisse, liks piihendab
end iihele, teine teisele toole, seda teeb ta ilma seaduse sunnita, ta asub
teenima vabatahtlikult. Kui ta teeb seda armastusest, siis teeb ta seda
paris digel viisil, kui ta aga teeb seda hida pérast voi kihutab teda kartus,
siis el tee ta seda kristlaste, vaid tavalise inimese kombel (non cristiani-
ter, sed humaniter)... Sest “evangeeliumi tdde” on, voetagu teatavaks, et
koik on lubatud ja puhtale on kdik puhas ja pole vaja mingit seaduse tegu
ondsuse ja Oiguse saavutamiseks, sest seadus on surnud ning ei sunni
enam. Kiill on aga lubatud armastuse péarast tdita seadust, kuid mitte kui

seadust (WA 2,477j, vt. Hirsch (§ 106), 1k 78-79).
II1. Piihakirjast

1. Oige apostli ametiks on see, et ta kuulutaks Kristuse surma, iiles-
tousmist ja ametit ning rajaks sellesama usu alust, nagu Jeesus ise iitleb
Jh 15 (27): “Teiegi tunnistate minust!” Ja selles sobivad kdik digustloo-
vad pilihad raamatud kokku, et nad koik jutlustavad ja opetavad Kristust.
Ka on see 0ige proovikivi koiki raamatuid hinnata, kui uuritakse jarele,
kas nad tegelevad Kristusega v0i mitte, kuna ju kogu Kiri osutab Kristu-
sele (Rm 3,21) ning piiha Paulus ei taha teada midagi muud kui Kristust
(1Kr 2,2). Mis Kristust ei Opeta, see pole veel apostlik, kui seda dpetaksid
ka ptliha Peetrus voi piiha Paulus. Ja jéllegi, mis kuulutab Kristust, see on
apostlik, tehku seda kasvoi Juudas, Hannas, Pilatus voi Herodes. Kuid see
Jaakobus ei tee enamat, kui et ta Opetab seadust ja tema tegusid ja segab
nii korrapératult asju, et mulle tundub, et ta on olnud keegi hea vaga
mees, kes apostlite jiingreilt on kogunud moningaid iitteid ning need
seejarel paberile visanud (“Eeskone Jaakobuse ja Juuda kirjadele” (1522).
Teoses: “Luthers Vorreden zur Bibel”. Vilja andnud Heinrich Born-
kamm. Insel. Frankfurt am Main 1983: 1k 215jj).
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2. Kui aga vastased Opetavad Kirja Kristuse vastu, siis Opetame meie
Kristust Kirja vastu.

Meiega on isand, nendega ainult sulased, meiega pea, nendega ainult
jalad vo1i ihulitkmed, millede suhtes pead kui isandat tuleb eelistada.

Kui {iks kahest peab kaduma, Kristus voi seadus, siis kadugu seadus,
mitte Kristus.

Sest kui meil on Kristus, siis saame me kergesti seadusi liles seada
ning koige lile digesti otsustada.

Oigupoolest, me saame tegema uusi dekalooge, nagu Paulus neid
teeb koigis epistleis, samuti Peetrus, kdige enam aga Kristus evangee-
liumis.

Ja need dekaloogid on selgemad kui Moosese dekaloog, nii nagu
Kristuse pale on selgem Moosese palgest.

Sest kui paganad hoolimata loomuse rikutusest teadsid rddkida Ju-
malast ja olla iseenestele seaduseks, Rm 2 (14).

palju enam vaib siis Paulus voi tdiuslik Vaimu téis kristlane sonas-
tada dekaloogi ning otsustada koige iile parimal viisil,

nii nagu koik prohvetid ja patriarhid sellesama Kristuse Vaimu labi
on raakinud koik, mis seisab Kirjas.

Ometi, kuna me esialgu oleme vaimult ebavordsed ning liha on
vaimu vaenlane, ka mératsevate vaimude pérast, on vaja teatavaist kiasku-
dest ja apostlite kirjadest kinni hoida, et kirikut e1 I6hestataks.

Sest meie koik ei ole apostlid, kes Jumala erilise otsuse pohjal on
saadetud meile eksimatuiks Opetajaiks.

Seepérast ei saa nemad eksida ja langeda usust, kiill aga meie, kelle
kohta pole sellist otsust (WA 39/1,47j, vt. Hirsch (§ 132), 1k 94).

3. Seega pead sa end neis ja muis asjus rajama kindlalt ja veendunult
Jumala sonale, et kui ma ka ise ldheksin sogedaks (mis jddgu Jumala ot-
sustada) ning tagasi votaksin voi salgaksin oma Opetuse, siis sa temast ei
taganeks, vaid iitleksid: Kui ka Luther ise vo1 moni ingel taevast peaks
teisiti Opetama, siis oltu ta neetud (Gl 1,8). Sest sa ei pea olema Lutheri,
vaid Kristuse Opilane, ning sellest ei piisa, kui sa iitled: Luther, Peetrus
voi Paulus on seda 6elnud, vaid sa pead iseenda siiddametunnistuses tund-
ma Kristust ennast ning tundma vankumatult, et see on Jumala sona ka
siis, kui kogu maailm sellele vastu vaidleks. Seni kui sul seda tunnet pole,
pole sa kindlasti veel maitsnud Jumala sdna, vaid su korvad on veel kinni
inimese suu voi sule kiiljes ja mitte su siidame pohi sona kiiljes - ning sa
ei ta veel, mida tdhendab Mt 23 (10): “Te édrge laske end maa peal kutsu-
da juhatajaiks, sest liks on teie juhataja, Kristus!” Juhataja Opetab siida-
mes, kuigi oma jutlustajate vilise sOona kaudu, kes seda kdrvu ajavad,
kuid Kristus ajab stidamesse” (WA 10/11,22;j, vt Hirsch (§ 122), 1k 88).
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' Sellist dndsakstegevat usku eristab LUTHER nn. “ajaloolisest usust”, mis lihtsalt usub (piibli)
siindmusi (sellelaadne on ka igapidevane arusaamine usust). “Seesugune usk ei tee digeks”, sest ta ei
muuda midagi inimeses. Ondsakstegev usk - ja seda tuleb rohutada - pdhineb aga LUTHER! jirgi
sellel, et ta loob reaalse ithenduse Jumala ja inimese vahel: “Usu all tuleb siin mdista diget usku,
toda Piiha Vaimu andi”, mida “tdepoolest tuleb nimetada sissekallatuks ja mida ei saa omandada
meie joududega” (WA 39/1: 44jj, vt Hirsch (§ 167), lk 120jj). See “usk, mida Piiha Vaim meisse
kallab Kristuse kuulutamise kaudu, haarab ise kinni Kristusest. Seepérast teeb ka usk {iksi ilma meie
tegudeta digeks” (WA 39/1: 82jj, vt Hirsch (§ 169), lk 124), kuna inimene “usub Kristusesse ning
on usu vaimu libi temaga liheks saanud” (WA 2,503j, vt Hirsch (§ 187), Ik 131). Vaata ka: Lisa L.

2 Vastavalt iihele Ondsakstegevale usule on ka kirik LUTHERile primaarselt “kdigi Kristuse-
usuliste kogu maa peal”, mis kui “samas usus olevate siidamete kogu” on iiksnes “seal, kus on
seesmiselt usku” (viited Ef 4,5 Jh 18,36 Lk 17,20-23). See kirik “ei ole Roomas”, sest tal “ei voi
ega saa olla pead maa peal”, vaid “ainuiiksi Kristus taevas”, kes ainsana voib “teada, kes tdesti
usub” (WA 6,2921j). Toeline kirik on seega “sisemine, vaimne, ndhtamatu”, alles sekundaarselt on
ta “viline, ihulik ja ndhtav” (WA 6, 64j) ning erinevate tavadega (vt Hirsch (§ 311 ja 313), 1k
193jj). Siit ldhtudes on luterlus rohutanud ainult vaimuliku ameti olemasolu - kujundused on aga
varieerunud. Vrd. Augsburgi usutunnistus (1530), Stockholm 1980, pt. 5,7,8,14,15,26,28; Porvoo
tihisavaldus (1992). Tallinn 1996. Leuenbergi konkordia (1973, késikirjas).

* Ka LUTHER ise seob luterluse ning kiriku Opetuse piibliusuga: “Ma ei taha, et mind kdige
Opetatumaks kiidetakse, vaid ma tahan, et iiksnes Kiri oleks kuningas (solam scripturam regnare)
ning et teda ei tolgendataks minu voi teiste inimeste vaimu kaudu, vaid moistetaks tema enda ja
talle omase Vaimu kaudu” (WA 7,96jj, vt Hirsch (§ 116), lk 85). “Kristlikul kirikul pole vdimu
tihtki usuartiklit tiles seada”, vaid “kdik usuartiklid on kiillaldasel méiral iiles seatud piihakirjas”
(WA 30/11,424;3, vt Hirsch (§ 8), 1k 10). “Sest meil ei ole mitte esmalt kirik ja tema kaudu
evangeelium, vaid esmalt evangeelium ja tema kaudu kirik”, sest kirik - 1Kr 4,15 ja Jk 1,18 sonul -
on siinnitatud “evangeeliumi sonaga” (WA 30/11,687;j, vt Hirsch (§ 9), 1k 11).

* Luterlus on seega “ainudige usk” teiste “uskude” seas seetdttu, et ta on autori jérgi ainsana rajatud
ainult piiblile. Kui ainult piiblil saab pohineda usk laiemas mottes, mis on teeks usule kitsamas
mottes, ja luterlus on ainus ehtne piibliusk, siis on luterlus ka ainus dige tee ondsusse. Kuivord aga
autor ise véidab, et Ondsakstegevat usku leidub koiki kristlikke kogudusi ldbivas ndhtamatus kirikus
(vt. Ik 4), siis voiks “luterlust” moista “modernsemalt” ka lihtsalt ehtsa kristliku usuna mistahes
koguduses. Luterlus oleks siis hoiak, millest iiksnes olude sunnil kujunes omaette kirik.

> Sarnaselt dpetab dndsuskindluse suhtes ka LUTHER, arvestades Jumalat ja inimest iihendavat
usku: “Selline usk teeb su digeks ning saavutab seda, et Kristus asetseb, elab ja valitseb sinus. See
on tunnistus, mille Vaim annab meie vaimule, et me oleme Jumala lapsed” (Rm 8,16). “Seega on
siis see, et inimene olevat ebakindel selles, kas ta on Ondsusseisundis vOi mitte, ainult arvamuste-
rohkete skolastikute muinasjutt” (WA 2,445, vt. Hirsch (§ 177), Ik 127)).

¢ “Kahtlemata on LUTHER rohutanud piiblisdna autoriteeti senini tundmatul mééral. Kui ta
patukustutustiilis paavsti autoriteedi vastu seadis Kristuse autoriteedi, siis pidas ta seejuures silmas
puhakirja 14bi konelevat Kristust ennast” (Bernhard Lohse “Martin Luther Sissejuhatus tema elu ja
t00 uurimise probleemidesse”. Greif. Tartu 1996: lk 98). Tuleb rohutada ka piibli kui usu aluse
puhul, et LUTHERI jérgi pohineb piibli autoriteet Kristuse autoriteedil, mitte vastupidi (vt. mrk 23,
24 ja 28). Vt. ka: Lisa III.

7 Piihakirja kui ainsa normi ja moddupuu kohta vt. mrk 28. Luterluse tunnuseks on kujunenud ka nn.
“ainult”-véljendid: ainult piithakiri (sola scriptura), ainult Kristus (solus Christus), ainult armust
(sola gratia), ainult usust (sola fide). Vt. luterluse aluste kohta ka Augsburgi usutunnistus (1530).
Kirjastus EVR. Stockholm 1980.

¥ Késu ja usutee on seotud vilise ja sisemise, maise ja taevase, ilmaliku ja vaimuliku véimu (ehk nn.
“kahe valdkonna”), tegude ja armu, seaduse ja evangeeliumi vastandamisega LUTHERIi poolt. Vt.
Bernhard Lohse “Martin Luther Sissejuhatus tema elu ja t66 uurimise probleemidesse”. Greif. Tartu
1996: 1k 122jj (vt. Lisa I-II). Seda luterlusele eriomast vastuolu viljendab ka usutunnistuskirjade
hulka kuuluv Konkordiavormel (1577): “Meie usume, dpetame ja tunnistame, et erinevust seaduse



ja evangeeliumi vahel kui erilist jumalikku valgust suure hoolega tuleb kirikus séilitada, mille abil
Jumala sdna (pliha Pauluse manitsuse jérgi) digesti jaotatakse” (BSLK 790).

* Ka LUTHERI jérgi on késutdotused maised, usutdotused aga taevased (vt. Lisa I).

' LUTHERi Ondsa poorumiselamuse kohta vt. tema “EessOna ladinakeelsete kirjutiste
koguviljaandele, Wittenberg 1545”. Tdlkinud Urmas Petti. Akadeemia 2000/1: lk 14j. Sellega
seotud reformatsiooni alguse kohta vt. Urmas Petti “Martin Lutheri ‘reformatoorne avastus’”.
Akadeemia 2000/1: 1k 17-46 ja 2000/2: 300-318.

"' Eriti pohjalikult rohutab LUTHER tahte orjastatust patu kiilge teoses “Orjastatud tahtest” (1525)
(WA 18,634jj, vt Hirsch (§ 212), 1k 147jj). Luterlusele iseloomuliku arusaamise kohta patust kui
totaalselt inimest haaravasat vdimust - vt katoliiklaste ja luterlaste vahelist Uhisavaldust
oigeksmaoistuopetusest (1997, késikirjas, pt. 4).

2 Jumala Vaimu poolt sissekallatava ja Kristusest kinnihaarava usu kohta, mis teeb digeks ja
ondsaks, kehtib LUTHER! jérgi, et “selle usuga kaasneb uue kreatuuri algus ning voitlus lihas oleva
patu vastu” (WA 39/1: 82jj, vt Hirsch (§ 169), 1k 124).

5 Autor liitub LUTHERiga enamuse tdnapdeva eksegeetide vastu, Vt. mrk 42 ja 43.

4 LUTHER viidab seda pikalt seletades “Orjastatud tahtes™ (1525), deldes et Jumal dratab uue
tahte, mis aga niiiidki ei saa Ondsuskiisimustes vabaks, vaid muutub Vaimu tdoriistaks (WA
18,634jj, vt Hirsch (§ 212), 1k 147jj). Vt. ka mrk 20.

> Vt. Martin LUTHERI eesti keelde tdlgitud teoses “Kiri tdlkimisest ja piihakute eestpalvest”.
Vikerkaar 2000/2-3: 1k 83.

'* LUTHER vastupidiselt rohutas nende erinevust, viites et Jaakobuse usk on iiksnes ajalooline,
mitte oigeksmoistev usk nagu Paulusel - ning et erinevalt Paulusest vdidab Jaakobus késutegude
vajadust. Vt. “Eeskdne Jaakobuse ja Juuda kirjadele” (1522). Teoses: “Luthers Vorreden zur Bibel”.
Vilja andnud Heinrich Bornkamm. Insel. Frankfurt am Main 1983: lk 215;;.

7 Nagu H. Pold, ei pooldata ténapdeval tildiselt LUTHERI tolgendust, sest “tegelikult rohutavad nii
Jk autor kui Paulus, et maksab {iksnes toimiv usk (Gl 5,6). Seega polnuks Jk autor iialgi ndus
modnma, et lunastus saavutatakse usu ja tegude koostoona” (Eduard Lohse “Uue Testamendi
teoloogia pohijooni”. Greif. Tartu 1994: 1k 160).

'* Tahendamissona Mt 25,31-46 seletatakse ka Kristuses avaneva ondsuse universaalsuse demonst-
ratsioonina: “Seega ei kuulu ‘vihemate vendade’ hulka mitte ainult kristlased, vaid koik inimesed,
vaatamata nende religioossele paritolule” (Elmar Salumaa “Matteuse rodmusonum”. Logos. Tallinn
2001: 1k 642)).

¥ Tlmekalt toetub LUTHER siin Jeesuse iittele Mt 7,17-18: “Me tunnistame, et usule peavad
jargnema head teod, digemini, nad ei pea jargnema, vaid jargnevad iseenesest - nii nagu hea puu ei
pea kandma head vilja, vaid kannab iseenesest. Ja nii nagu head viljad ei tee puud heaks, ei tee ka
head teod isikut digeks. Vaid head teod ldhtuvad isikust, kes on juba enne usu ldbi saanud oigeks -
nii nagu head viljad tulevad puust, kes on juba enne loomu poolest hea” (WA 39/1,44jj, vt Hirsch (§
167), 1k 122).

2 Pitha Vaimu todriistaks saamine uussiinnis (vt. mrk 14) tdhendab LUTHER! jéirgi, et Kristus ise
tegutseb kristlases: nii “me teeme tegusid, digemini, Kristus ise teeb meis koik. Kui aga tegusid ei
jargne, siis on kindel, et meie siidames ei ela selline usk Kristusesse, vaid too on surnud, s.o.
omandatud usk” - ehk siis “ajalooline usk”, mis ei tee ondsaks: vt mrk 1 ja 5 (WA 39/1,44jj, vt
Hirsch (§ 167), 1k 122).

2 H. POllu enda arusaamine kirikust on tugevalt seotud misjoniga, millest ta pikemalt kirjutab
jatkuna 1dbi mitmete “Meie Kirik” 1924. aasta numbrite.

2 Sarnaselt, ent rohkem difereerides ka LUTHER: “Nagu Uues Testamendis antakse armudpetuse
korval ka palju muud dpetust, mis on seaduseks ja kdsuks, et liha valitseda, kuna ju selles elus vaim
el saa tdiuslikuks ega voi valitseda ainult arm, samuti on Vanas Testamendis kdskude korval mdned
tootus- ja armusalmid, millega piihi patriarhe ja prohveteid hoiti usus Kristusesse, nagu meidki.
Kuid nii nagu digupoolest on Uue Testamendi peadpetuseks kuulutada patu andeksandmise kaudu
Kristuse armu ja rahu, nii on digupoolest Vana Testamendi peadpetuseks Opetada kdske ja ndidata
pattu ning nduda head” (WA Bibel 8,10jj, vt Hirsch (§ 124), lk 89;).



» Ka LUTHER! jirgi kdneleb Kristus ise kogu piihakirja sona kaudu, nii Vana ja Uue Testamendi
autorite kui ka kuulutussona kaudu, sest Kristus on Kirja autor inimautorite kaudu ja Kiri on Jumala
sona inimsona kaudu. Kuid inimsdna on Jumala sdna ainult sel méiral, mis ulatuses ta kuulutab
Kristust (vt. mrk 24 (ka 6) ning Lisa III).

 Piiblikaanoni kujunemisel oli tdepoolest printsiibiks usu moddupuu Kristusesse (vt. Horst Georg
Pohlmann “Dogmaatika pohijooned”. Greif. Tartu 1994: 1k 29-42). Ainulaadne on aga LUTHERIi
juures, et ta ei késitle piihakirja autoriteeti formaalselt, vaid sisuliselt: apostlik pole mitte see, mis
parineb apostlitelt (neilt voib muudki périneda), vaid mis kuulutab Kristust. Kristus on piihakirja
keskmeks ja normiks: mis seal Kristust ei kuuluta vdi teeb seda ebapiisavalt (eriti Jk, Hb, Jd, [Im; vt.
mrk 16 ja 45), see pole sama oluline kui Kristust selgelt kuulutavad raamatud. Viimasteks on
LUTHERI jargi eelkdige: Rm ja Gl, Jh ja 1Jh, Ef ja 1Pt (vt mdlemate kohta Hirsch (§ 120j.127)), lk
877.91j). Vaata ka: Lisa III.

» Voiks mirkida, et “mis puutub evangeeliumi varjatud olemasollu Vanas Testamendis, siis nédeb
/ka/ LUTHER juba piibli esimeses peatiikis kokkuvoetuna kogu piihakirja sisu.” Samuti tuleb aga
toonitada, et “igatahes ei ole LUTHER sellele vaatamata arendanud mingit verbaalinspiratsiooni
Opetust, nagu see toimus kiill varasema ortodoksluse perioodil 16. sajandi teisel poolel” (Bernhard
Lohse “Martin Luther Sissejuhatus tema elu ja t66 uurimise probleemidesse”. Greif. Tartu 1996: lk
99j).

2 Pohjus, miks autor nii tugevalt rShutab Vana ja Uue Testamendi iihtsust, on ilmselt ka
liberaalteoloogilise “uusprotestantliku” voolu olemasolu Eestis (vt mrk 30).

77 Millegipérast ei nimeta autor teist kirjakohta, millega véidetakse piibli inspireeritust: “Koik Kiri
on Jumala Vaimu poolt sisendatud” (2Tm 3,16). Tapsuse mottes tuleb lisada, et molemad kohad -
2Pt 1,21 ja 2Tm 3,16 - peavad silmas ainult Vana Testamenti, sest Uut Testamenti polnud kirjade
kirjutamise aegu veel olemas.

* Nii oeldakse luterlikes usutunnistuskirjades eriti kokkuvotlikult konkordiavormelis: “Piihakiri
jadb ainsaks kohtunikuks, normiks ja reegliks, mille kui ainsa proovikivi varal saab ja tuleb moota
koiki dpetusi” (dogmata) (BSLK 769).

» Koos teoloogilise traditsiooniga vdidab LUTHER, et igal inimesel on slinnipéraselt teatav
ebamédrane (ja mitte piisav) jumalatunnetus: “Sest poleks iial olnud paganat, kes oleks appi
hiiidnud oma ebajumalaid, kui nad poleks puudust tundnud ja eksinud (gefehlt haben) Oigest
Jumalast” (WA 16,371jj, vt Hirsch (§ 129), 1k 92).

** Niinimetatud “(uus)protestantidena” olid tuntud Theodor TALLMEISTER, Voldemar KULJUS,
Jiri KIMMEL, ka Eduard TENNMANN.

' Sarnaselt oma lauakonedes ka LUTHER: “Mdistus on enne usku ja jumalatunnetust pimedus,
usklikes aga viga suurepédrane tOOriist”, sest “valgustatud, usust haaratud moistus omandab elu
usult, ta on surmatud ja taas elusaks saanud” (WA Tischreden III, nr 2938b, vt Hirsch (§ 137), 1k
97).

2 LUTHER rohutab sellist nn. “iihekordset” predestinatsiooni eriti teoses “Orjastatud tahtest” (nt.
WA 18,685jj, vt Hirsch (§ 235-236), 1k 158;).

3 Vt. 1Kr 15,3-8 kohta Eduard Lohse “Uue Testamendi teoloogia pdhijooni”. Greif. Tartu 1994: 1k
48-50; Aimo T. Nikolainen. “Pauluse kirjad korintlastele. Esimene kiri”. EELK konsistooriumi
kirjastus- ja pressiosakond. Tallinn 1995: 1k 97-102.

* Seda réhutab LUTHER paljudes kohtades, nt. “Taevaste prohvetite vastu” (1525) (WA 18,136jj,
vt Hirsch (§ 102), 1k 76j).

* Viga histi on SCHLEIERMACHER:Ist, tema tohutust mojust, digsustest ja puudustest kirjutatud
Stanley J. Grenz ja Roger E. Olson teoses “XX sajandi teoloogia”. Logos. Tallinn 2002: 1k 53-70.

* Vt. 2Kr 3,6 kohta nt. Aimo T. Nikolainen “Pauluse kirjad korintlastele. Teine kiri”. EELK
Konsistooriumi kirjastusosakond. Tallinn 1998.

7 Mdiste #ypos kohta Rm 6,17 vt. nt: Jukka Thurén “Rooma kiri”. EELK Usuteaduse Instituut.
Tallinn 2001: 1k 86.

* Nimelt piirduvad luterlikud usutunnistuskirjad kolme vanakirikliku usutunnistusega (BSLK 21-
30). LUTHERI jargi on nende iilesanne jargmine: “Nad peavad nimelt uute usuartiklikte vastu vana



usku tunnistama ja kaitsma ning mitte uusi usuartikleid vana usu vastu seadma” (WA 50,685jj, vt
Hirsch (§ 12), 1k 13).

* Nii Oeldakse Konkordiavormelis, et piihakirja kui ainsa normi ja mdddupuu alusel koostatud
“teised siimbolid” on “ainult usu tunnistused ja seletused, kuidas igal ajal Piihakirja vaieldavaid
artikleid on Jumala kirikus kaasaegsete poolt mdistetud ja seletatud ning sellele vastukdivad
Opetused dra heidetud ja polustatud” (BSLK 769).

“ Vastupidiselt on suhteliselt neoortodoksne Dietrich BONHOEFFER piilidnud sekularismi
kristliku kuulutuse tarvis positiivselt dra kasutada, toimides vigagi mojukalt ja sugugi mitte edutult
(vt. eriti Stanley J. Grenz ja Roger E. Olson “XX sajandi teoloogia”. Logos. Tallinn 2002: 1k 211-
224). Tema jt. kohta vt. ka Horst Georg P6hlmann “Dogmaatika pohijooned”. Greif. Tartu 1994: 1k
88j.

“ Kirikuvoitluse kohta natslikul Saksamaal, millest ka BONHOEFFER osa véttis ja hukkus, vt:
Alfred Adam “Dogmadelugu”. Greif. Tartu 1995: 1k 335-338 jm.

“ Rm 7 ja Gl 5 kohta vt. Jukka Thurén: “Rooma kiri” (EELK Usuteaduse Instituut. Tallinn 2001:
91-106) ja “Pauluse kiri galaatlastele” (Greif. Tartu 1997: 1k 64.77).

“ Teised eksegeedid pole Rm 7-8 suhtes LUTHERiga ndus, véites et Paulus pigemini vaatleb siin
mittekristlikku eksistentsi “vana mina”, nagu seda suudab ndha ainult kristlik “uus mina”. Vt.
Eduard Lohse “Uue Testamendi teoloogia pohijooni”. Greif. Tartu 1994: lk 94j;; Uku MASINGu
“Rm 7,14-8,2 seletus”. Akadeemia 1992/11: lk 2446-2452; Arne Hiob “Uku Masingu
religioonifilosoofia pdhijooned”. Tartu Ulikooli Kirjastus. Tartu 2000: Ik 61,67j,75,88 jm.

“ LUTHER on iseloomustanud kristlase olukorda véljendiga “{ihtaegu Oige ja patune (simul
peccator et iustus), patune tegelikkuses, dige aga Jumala teatud osaksarvamisest ja tdotusest, et
tema tahab ta sellest vabaks teha, kuni ta tema tdielikult ondsaks teeb. Seelébi on ta aga téiesti terve
lootuses, tegelikkuses aga patune, kellel siiski on kées igavese diguse algus, et ta ikka edasi piitiaks
selle poole, ikka teades end patuse olevat” (WA 2,108, vt Hirsch (§ 189), Ik 133). “Kui me palume,
et meis Oigus tdiusele viidaks ja patt kaotataks, siis me palume iihtlasi, et see elu 1opeks” (WA 2,98,
ib).

* Vastupidiselt Pollule ei pea LUTHER eriti Heebrea kirjast lugu, kuna see keeldub patustele
andmast uut meeleparandust. Vt. “Eeskdne kirjale heebrealastele” (1522). Teoses: “Luthers
Vorreden zur Bibel”. Vilja andnud Heinrich Bornkamm. Insel. Frankfurt am Main 1983: lk 214;.
Vrd. patu kohta Piiha Vaimu vastu: Elmar Salumma “Matteuse rodmusdnum”. Logos. Tallinn 2001:
1k 363-365.

% Seepdrast viidab LUTHER luterlike usutunnistuskirjade hulka vdetud Schmalkaldia artiklites, et
Kristuse lunastustodl pohinev oigeksmoistudpetus (ainult armust ja usust) on “esimeseks ja
peamiseks artikliks” kogu kirikule: “Sellel artiklil seisab kdik, mida me dpetame ja elame paavsti,
kuradi ja maailma vastu” (BSLK 415j). Seevastu niiteks sakramentide arv - kas neid on 2, 3 voi
rohkem - pole spetsiifiline luterlik tunnus. Soltub, kuidas sdna “sakrament” kasutada jne.

“ Ehkki LUTHER eitas Jh 6 (6,63) seost armulauaga (“Kiriku paabeli vangipdlvest” (1520): WA
6,502 jm), on eksegeedid enamasti vastupidisel seisukohal; Vt. Eduard Lohse “Uue Testamendi
teoloogia pohijooni”.Greif. Tartu 1994: 1k 144; Jukka Thurén “Johannese evangeelium”. EELK
Usuteaduse Instituut. Tallinn 2001: 1k 93-98.

“# Vt néditeks LUTHERI Suurt Katekismust. EELK Konsistooriumi kirjastusosakond. Tallinn 1996:
1k 180j;.

“ LUTHER peab kinni ka vanas kirikus kujunenud Opetusest, et vaimulike talituste moju ei soltu
ametikandjate vagadusest: “Kui niilid kurat ise tuleks (kui ta oleks nii vaga, et ta seda teha tahaks
vOi saaks) ja oletame, et ma hiljem saaksin teada, et ta on ndnda ametisse hiilinud voi lasknud end
lausa inimese kujul kutsuda kirikudpetajaks ning on avalikult kirikus euangelion’i jutlustanud,
ristinud, missat pidanud, pattu kustutanud ning vaimulikuna sellist ametit ja sakramenti talitanud ja
jaganud Kristuse korra kohaselt, siis peaksime me siiski tunnistama, et sakramendid on diged, et
oleme Oigesti ristitud, digesti kuulnud euangelion’i, digesti vastu votnud patukustutust, digesti vastu
votnud Kristuse ihu ja vere sakramenti. Meie usk ja sakrmamendid ei tohi ju rajaneda isikule, olgu
ta vaga voOi kuri, piihitsetud voi pithitsemata, kutsutud voi hiilinud ametisse, kurat voi tema ema,



vaid Kristusele, tema sonale, tema ametile, tema késule ja korrale” (WA 38,240j, vt Hirsch (§ 354),
1k 220).

* Vt. LUTHERI Suurt Katekismust. EELK Konsistooriumi kirjastusosakond. Tallinn 1996: 1k 166.
Sarnaselt iitleb ta ka nditeks “Kristuse ohtusdmaajast. Usutunnistus” (1528): sub, in, cum “ligi,
sees, koos”(WA 26,138jj, vt Hirsch (§ 41), 1k 34jj).

s Sarnaselt LUTHER nditeks teoses “Kristuse dhtusdomaajast. Usutunnistus” (1528): WA 26,442jj,
vt Hirsch (§ 376), 1k 228;.

2 Vaata eri kirikute armulauadpetuste kohta: Horst Georg Pohlmann “Dogmaatika pShijooned”.
Greif. Tartu 1994: 1k 182-194; Alfred Adam “Dogmadelugu”. Greif. Tartu 1995: 1k 346-348 jne;
jm.

% Vt. nt. LUTHER!I kirikupostilli 1525 (WA 17/11,134jj, Hirsch (§ 375), 1k 228).

* Vt vanakirikliku dogmadeloo ja usutunnistuste kujunemise kohta: Carl Andresen ja Adolf Martin
Ritter “Kristluse ajalugu I/1. Vana aeg”. Greif. Tartu 1998: lk 37-41, 47-53, 90-113, 170-172;
Alfred Adam “Dogmadelugu”. Greif. Tartu 1995: 1k 3-169; Tony Live “Ohtumaa mdtte loojad”.
Logos. Tallinn 2002: 1k 12-64.87jj jm.

* Vt luterlike usutunnistuskirjade kujunemise kohta: Alfred Adam “Dogmadelugu”. Greif. Tartu
1995: 1k 274-283, 304-308; Tony Live “Ohtumaa mdtte loojad”. Logos. Tallinn 2002: 1k 155-158
jm.

¢ See H. Pollu poolt “Meie Kirikus” esile toodud tekst on siia lisatud uusviljaandes.



